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Oz

Hayrettin Nebi Gilidekli'nin Keldmin Tesekkiilii isimli eseri keldm ilminin
tiimel bir disiplin olup olmadigini sorgulamaktadir. Bu yoniiyle eser kelamin
ilk yillarindan itibaren ortaya cikan ve filozoflarca cedel ilmine indirgenen
keldamin mahiyetinin metafizikle aynmi oldugunu ortaya koymaya calismakta-
dir. Bu yoniiyle alanda 6nemli bir tartisma baslatmis goziikmekte ve kendi-
sinden sonraki calismalara yon vermektedir. Calismamiz bu eserin daha iyi
anlasilmasi igin igerik ve yontem yoniinden incelemekte ve eserin neden ol-
dugu tartismalari ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: KelAm, Felsefe, Metafizik, Tiimellik
Abstract

Hayrettin Nebi Giidekli's Kelamin Tesekkiirti, is a work that examines
whether Kelam is a discipline or not. From the early years of Kelam, which
emerged and took shape through philosophers' studies, it has been argued
that the essence of Keldm is the same as metaphysics. With this perspective, it
has initiated an important discussion in the field and points to subsequent
studies. Our analysis will analyze the content and methods of this work in
order to better understand why it was written and what it discusses.

Keywords: Kelam, Philosophy, Metaphysics, Totality

Giris

“Kelam’in Tesekkiilii: Bilgi, Varlik ve Tanr1” adli eser 2016 yilinda hazir-
lanmis olan “Kelamin Tiimel Bir Disiplin Olarak ingas1” adli doktora tezinin
gozden gecirilmis hali olup 2024 yilinda yayimmlanmustir. Eser kelam ilmini
biittinciil olarak ele alarak onun dogusu, gelisimi ve ttimel bir disipline do-
niismesini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Yazar eserde kelamm mahiyeti ile
ilgili tartismalara odaklanmakta ve bu gercevede bazi filozof ve modern aras-
tirmacilarin kelami savunmaciliga indirgediklerini ifade ederek onlarm bu
iddilarim1 kendi eserlerinden yaptig1 alintilarla 6zetlemektedir. Bu iddialar:
kabul etmeyen yazar keldmin savunmaci bir yapida olmadigini; metafizikle

ayn1 konular1 inceledigini ve varlig1 varlik olmak bakimindan mevcut olarak ele
almak suretiyle ttimel bir yontemle inceledigini ileri stirmektedir. Bu cerceve-
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de yazar kelamu icerik, ontoloji, epistemoloji ve teoloji yontinden inceleyerek
basta teolojik meselelere ¢oziim arayis1 olarak ortaya c¢iktigini ancak II/VIIIL.
ylzyilm ikinci ceyreginden itibaren hakikat arayisina donustiigtinti savun-
maktadir.! Yazar tartismalarin iceriginin keldmcilarn muhataplarina gore
degismesinden hareketle onu teolojik gayelere indirgemenin dogru olmadigi-
n1, boyle bir anlayisin keldmcilarin varlik, bilgi ve insan hakkindaki konus-
malarinin gercekte ne anlama geldigini 6nemsizlestirmek oldugunu ifade et-
mektedir.2 Ona gore bu tartismalar birer hakikat arastirmasi olarak anlasildi-
ginda teolojik tartismalarmn bunlar igerisindeki yeri de ortaya ¢ikmus olacak-
tir.3 Bu gercevede yazar keldmin igeriginin ve bu icerigi inceleme seklinin tii-
mel bir yap1 arz ettigini ve bunu ortaya koymay1 hedefledigini belirtmektedir.
Bundan sonra yazar kelami tarihi, epistemolojik, ontolojik ve teolojik yonle-
riyle incelemektedir.

Icerik

Eser bes boliimden olusmakta ve bu boliimlerden ilk dérdii kelamin tii-
mel bir merafizik ilim olusu igin ne ifade ettigini aciklamaktadir. Besinci bo-
limde ise kelamin mahiyetine ayrica odaklanilmaktadir. Boylece kelamin tii-

mel ve metafizik bir ilim olusuna karsi ortaya konulan hususlar ¢oztimlen-
mekte ve cevaplanmaktadir.

Yazar birinci boliimde kelam ilminin tesekkiilti téncesinden baslayarak
onun konusu, yontemi ve 6nemli isimleri gercevesinde bu ilmin dontisimiin-
den ve tarihi sertiveninden bahseder. Boliimde cevabi aranan soru kelamcila-
rin basta dini meseleleri tartisirken sonradan mevcudu tartisan bir ilim tesis
etmelerinin nasil gerceklestigidir. Bu cergcevede keldmin ilk konularini miirte-
kib-i kebire ve insan fiilleri(kader) gibi dini igerikli hususlarin tegkil ettigini an-
cak sonrasinda naslara dayanan igerigin halku’l-Kur'an ve sey gibi meseleler
etrafinda dénen tartismalarla birlikte bilgi ve varliga dair en genel kavramlara
dontistiigtinii anlatir. Bu sekilde kelamcilarin ontoloji ve epistemoloji hakkin-
da tutarli bir teori ortaya koymak zorunda kaldiklarmi ifade ederek bu donii-

1 Hayrettin Nebi Giidekli, Keldmin Tegekkiilii (istanbul: Klasik Yayinlari, 2023), 13.
2 Giidekli, Kelamin Tesekkiilii, 17.
3 Giidekli, Keldmin Tesekkiilii, 19.
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simdeki onemli isimler ve keldama katkilarindan bahseder.* Boylece yazar
kelAmin olusum doénemine odaklanarak ilk tartisilan meseleler etrafinda me-
seleler, kavramlar ve yontemin ttimellesme yolunda degisimini inceler.

Ikinci boliim epistemolojiye ayrilmistir. Bu boliimde yazar kelamcilarin
miitekamil bir bilgi teorisi ortaya koymasimni gerektiren hususlara isaret etmis
ve bunun sonucunda onlarin bilgi, bilen, bilinen ve bilgi edinme stiregleri
hakkindaki tartismalarma deginmistir. Buna gore ilk keldamcilarm bilgi ile
ilgilenmelerine dair ornekler imani marifet seklinde tanimlayan keldmcilarin
bu konuda fikir yiirtitmesi ile ortaya ¢ikmis ve buradan bilginin ne oldugu
problemine gegilmistir. Keldmcilar 6nce Stimeniyye gibi hisle idrak edilenler
disinda bilginin miimkiin olmadig1 ve Sufestaiyye gibi esyanin hakikati olma-
digmi soyleyen gruplara karsi esyanin hakikatinin bulundugunu ve bunu
hem bes duyu hem de delil ile bilmenin miimkiin oldugunu savunmuslardar.
Yazar bunu ortaya koyduktan sonra keldmcilarin seylerin hakikatlerinin sabit
ve bunlar1 bilmenin mimkiin oldugunu savunarak bilinenlerin asillarimn
diinyamizda olmadigini sdyleyen idealistleri de reddederek realist bir tutum
sergilediklerini ifade eder.> Bilinen ve bilginin imkanindan sonra yazar
kelamda bilen 6zne olmasi yoniiyle insana dair gortisleri aktarir. Burada
kelamcilarin bir kisminin insan1 bedenden ibaret sayarken diger bir kisminin,
ruh ve beden ve bunun disinda kalan bir kisim kelamcinin da gayri cismani
cevher olarak tasavvur ettigini ortaya koymaktadir. Bunu yaparken kelamci-
larin insan goriislerinin onlarin tabiat tasavvurlar: ile yakindan iliskili oldu-
gunu ve insan1 bedene indirgeyenlerin bilissel durumlar1 cismani bedene ytik-
lediklerini ancak arazi kabul edenlerin bunlar1 cisméni olmayan ruha dayan-
dirdiklarmi ifade etmektedir. Yazar ikinci boliimiin devaminda insanin bilgi
edinme stireglerine odaklanarak nefsin gtiglerini islemektedir. Bu bolimde
yazar insan bilgisine konu olan seylerin bir kismmnin hisle elde edildigine ve
diger bir kisminin ise boyle olmadigina isaret ederek hisle elde edilmeyenlerin
akil veya nazarla bilinecegini ifade eder. Bundan sonra insanin duyulari, duyu
idrakinin nasil galistig1 ve keldmcilarin, 6zellikle de atomcularin bu konudaki
goruslerinin ayrintilarmi aktarir. Boylece kelamcilarin duyular ile nesneyi
algilama arasinda zorunlu bir iliski kurduklarini soyleyerek bu konuda ayrin-

4 Giidekli, Keldmin Tesekkiilii, 73.
5 Giidekli, Keldmin Tesekkiilii, 94.
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til1 bilgi insa ettiklerini gosterir. Bundan sonra keldmcilarin akil ytirtitmesini
inceleyen yazar onlarin nazar ile ondan elde edilen bilgi arasinda da zorunlu
bir iliski kuruldugunu ve bunun tevlid esasina gore sekillenerek kelamcilarin
akil ytrtitme konusunda ortaya koyduklarinin onlarin sebeplilik teorisiyle
uyum arz ettigini soyler. Zira onlar sebebin faili miisebbebin de failidir demek
suretiyle bilgi edinmenin sonucunu onun faili olan insana nispet etmislerdir.
Boylece yazar kelamcilarin bilgi konusunda nedenselligi sik1 bir sekilde uygu-
ladiklarini ve tirettikleri bilginin gtivenini bu sekilde tesis ettiklerini ortaya
koymay1 amaglamistir.6 Tkinci boliimiin devaminda bilginin mahiyetini ince-
leyen yazar kelamcilara gore bilgilerin kisinin cabasi ile elde edilen iktisabi
bilgiler ile herhangi bir caba gostermeden olusan zartri bilgi kisimlarma ay-
rildigini aktarir. Buna gore kelamcilar iktisabi bilgilerini akilda kendiliginden
bulunan mevcut, ma’dum, kadim ve hadis gibi zartri bilgiler tizerine insa
etmiglerdir. Bu baglamda yazar keldmcilara gore iktisabi bilgilerin varligini
zarari bilgilerden aldigimi séylemektedir.” Daha sonra bu goriise kars1 ortaya
konulan mubhalif kelami gortislerden ve bunlarin sorunlarindan bahseden
yazar muhalif gortislerin de nazari bilginin zorunlulugu kabul ettigini aktara-
rak keldmcilarin nazar ile bilgi arasindaki nedenselligi kabul etmesinin onla-
rin genel tavri olduguna isaret etmistir. Bylece yazar bu boliimde kelamcila-
rin saglikli bir epistemolojiye sahip olmalarmi saglayacak sekilde alemdeki
esyanin sabit bir hakikate sahip oldugunu ve bunu bilmenin mimkiin oldu-
gunu distindiiklerini aktararak buna dair kapsamli bir bilgi teorisi insa ettik-
lerini bize gostermektedir. Bu durum keldmcilarin meseleleri incelerken keyfi
davranmadiklarina ve akil yiirtitme sonucunda ortaya bir hakikat ¢ikacagini
kabul ettiklerine delalet etmektedir.

Uciincii boliimde ontoloji ve kozmoloji ile ilgili meseleler incelenmekte-
dir. Burada yazar kelamcilarin mevcut, ma‘’dtim, varliga dair temel ytiklemler
ve varliklar aras1 nedensel iligkiler gibi hususlar1 onlarin cevher, araz, tabiat,
seyiyyet ve tevlid gorusleri etrafinda inceleyerek, kozmolojik temellerden
ontolojik ilke ve kavramlara nasil ulastiklarini ortaya koymaktadir. Bu gerce-
vede arazcilik, cisimcilik ve cevher araz teorilerini ayrintili bir sekilde incele-
mis ve bunlardan ilk ikisi algisal diizeyde kalirken cevher-araz teorisinin ku-

6  Giidekli, Kelamin Tesekkiilii, 130.
7 Gudekli, Kelanun Tesekkiilii, 135.



Kelam Ilminin Olusum Siirecine Dair Sistematik Bir Analiz: Hayrettin Nebj Giidekli, Kelam'm Tesekkiilii:
Bilgi, Varlik ve Tanry, Istanbul: Klasik Yayinlari, 2024

ramsal diizeye gectigini soylemistir.8 Zira azcilik ve cisimcilik teorileri cevher-
araz teorisinin etrafinda donen tartismalarla zenginlesmistir. Bu yontiyle her
ti¢ teori de cevher-araz teorisinin kavramsal ag icerisindedir ve onu tamam-
lamaya hizmet etmistir.? Yazar alemin unsurlar1 ve bunlar arasindaki iliskiden
bahsettikten sonra keldmcilarin taibatlar hakkindaki goriislerine gecerek
Nazzam’in kiimiinu, Muammer’in tabiatin gerektirmesi ve Cahiz'in tab‘u’l-mahdl
goruislerinden bahseder ve diger kelamcilarin tabiat kavramini “degisime ko-
nu olmamas1” nedeniyle reddettiklerini soyler.l0 Boylece yazar kelamcilarin
tabiat gibi temel bir felsefi meseleden habersiz olmadiklarina ancak bunu ka-
bul etmenin keldamin tiimdengelimsel yontemiyle uyumlu olmadigmna isaret
etmis olur. Ayrica bu tabiat fikirleri cevher-araz teorisinin kavram aginda tar-
tisildigindan bir anlamda teorinin bunlarla hesaplasmis oldugunu ima etmis-
tir.

Cisim ve tabiatlar islendikten sonra mevcutlar arasindaki iligkiler ele ali-
nir. Bu iligkilerin basinda cevher ve arazi hem mevcut hem de ma‘’dim iken
nitelemeyi saglayan seyiyyet kavrami gelmektedir. Buna gore kelamcilar Al-
lah’in ezelde bilmesi ve yaratmasi baglamida seyiyyeti tartismislar ve bu
tartisma cevher ve arazin hem varlikta hem de yoklukta kendisiyle ifade edil-
digi ma’damun seyiyyeti ile sonuclanmistir. Bu durum keldmcilarin erken
donemde tanri’'nin yaratmas: baglaminda mevcut, cisim ve mahltk olan ko-
nusunun mevcut ve ma’dumu igerecek sekilde siibtt veya ma‘ltima doniis-
mesini saglamistir. Kelamcilar ma’dimun seyiyyeti ile ayn1 zamanda zihni
varligr ifade edecek bir kavrama da sahip olmuslar ve esyay1 mevcut veya
ma’dtm olmasma bakmaksizin, yalnizca kendisi olmas1 yoniinden inceleme
imkan1 bulmuslardir. Bunu tespit ettikten sonra yazar varliga dair kipleri ele
alarak burada seylerin tamaminda mutlaka bulunmasi gereken zorunluy,
miimkiin ve imkénsiz gibi iliskilerden bahseder. Zira bu iliskiler kabul edil-
mezse akli illiyetin de bir anlami kalmayacak ve huds teorisi kurulamaya-
caktir. Boylece kelamcilar dogru bir akil yiiriitme icin seyler arasinda bu du-
rumlarin zorunlu olarak var olacagini kabul etmislerdir. Ancak atesin pamu-
gu yakmasi gibi tabii imkansizin imkansiz olusunu zorunlu gérmemisler ve

8  Giidekli, Keldmin Tesekkiilii, 150.
9 Giidekli, Kelamin Tesekkiilii, 169.
10 Giidekli, Keldmin Tesekkiilii, 186.
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Allah’mn dilediginde onu bozabilecegini savunmuslardir. Yazar bundan sonra
seyler arasindaki bir diger iliski olan illiyet meselesini ele alarak keldmcilarin
tevlid goriistinii aktarir. Buna gore kelamcilar varlikta da bilgide de sebeplili-
&1 “sebebin faili miisabbebin de failidir” anlamina gelen tevlid teorisiyle acik-
lamiglardir. Bu konuda tabiatci1 kelamcilar daha kati davranmiglar, Muammer,
Nazzam ve Cahiz nedenselligi tabiatlarin gerektirmesine baglamislardir. Ay-
rica bunlar1 reddetmenin hakikatleri reddetme anlamma geldigini ileri stir-
miislerdir. Cevher-araz goriistinde olanlar ise sebepliligi kabul etmekle birlik-
te sebeple sonug arasindaki zorunlulugu tabiatcilar kadar net ifade etmemis-
lerdir. Ancak her durumda keldmcilar sebepliligi kabul etmisler ve varlik ve
bilgi teorilerini bunun tizerine insa etmislerdir. Boylece keldmcilarin ¢cogunlu-
gu olan cevher-arazcilar akli illiyetin zorunlu sonug¢ verdigini savunurken
tabii illiyetin genellikle sonug verdigini; Allah miidahahale etmedigi takdirde
sonug verecegini kabul etmislerdir.’’ Bundan sonra yazar genel bir degerlen-
dirme yaparak kelamcilarin gabasina dair boliim igerisinde ortaya koydugu
meselelerin keldamin metafizik bir ilim olarak insasindaki yerini tespit eder.
Buna gore kelamcilar algisal olan ve olmayan varliklar tespit ederek tim
mevcutlar hakkinda konusma imkam bulmuslar, bunlar1 cevher ve araz sek-
linde ayirarak ayniyet, gayriyet, 6zdeslik ve celismezlik fikirlerini olusturmus-
lar, arazlar: tasnif ederek cins ve nev’ gibi kavramlar1 ortaya ¢ikarmislar ve
zat-sifat iligkisini tartisarak konu ve yiiklemi arasindaki iliskiye dair fikir
edinmislerdir. Kelamcilar sdhid aleme dair yaptiklar: bu arastirma sonucunda
elde ettikleri kavram ve fikirlerle gaib hakkinda bilgi edinme imkéanina sahip
olmuslardr.

Dordtincti boliim teolojiye ayrilmistir. Bu bolimde yazar kelamcilarmn
nazar ve istidlal yontemini hatirlattiktan sonra bu yontemle Allah’m varlig: ve
sifatlarini nasil ispat ettiklerini agiklamaktadir. Buna gore kelamcilar cevher-
araz teorisi gercevesinde hudas delilinin formunu ortaya koymus ve bundan
sonra buradaki unsurlarin her birini ayr1 ayr1 aciklayarak ekvanin ispati,
hudiisu, bunun cisimlerin hud@isuna etkisi ve cisimlerin hudtsundan bir fail
olarak Allah'in varliginin ispatina nasil ulasildiginm tespit etmislerdir. Daha
sonra Allah’in fail olusunun O’nun alim ve kadir olusuna ve bundan hay olu-

11 Giidekli, Keldmin Tesekkiilii, 199-208.
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suna ve hay olustan da semi’, basir ve miidrik olusuna ulastiklarini aktarmis-
tir. Bunu yapmak suretiyle yazar kelamcilarin alem ve Allah’a dair ttimel hii-
kiimlerden ttimdengelimsel olarak diger sonuglar1 ¢ikardiklarmni agiklamay1
amaclamustir.

Besini boltimde yazar keldm ilminin mahiyetini keldmin icerik ve formu-
nun yapisindan ve kelamcilarin bu ilme dair algilarindan hareketle degerlen-
dirmistir. Boylece kelamcilarm bu ilmi tesis ederken onu yalnizca dini savu-
nan bir alet ilmi olarak tasavvur etmediklerini, ayn1 zamanda ¢esitli sanatlar-
da basariya gotiiren bir sanat olarak tasavvur ettiklerini ortaya koyarak onu
hakikate gotiiren bir ilim olarak gordiiklerini izah etmeye calismistir. Yazar
ilim olmanin mahiyeti, keldammn ilim olusu ve erken doénem kelaminda buna
dair verilerin az olusundan bahsettikten sonra biiyiik oranda Cahiz'm Risile fi
sindati’l-keldm isimli eserini merkeze alarak keldmcilarin keldm tasavvuru,
kelamu’d-din-kelamu’l-felsefe ayrimi ve kelami nasil bir yontem olarak gor-
diiklerini ele alir. Buna gore kelam tevhidin ispat1 igin ¢alisan kelamii’d-din ve
tabiatin hakikatini arastiran kelamii’l-felsefe olmak tizere iki yone sahiptir.
Keldmc1 bunlarin birindeki arastirmanin digerine engel teskil ettigi ya da onu
nakzettigini distinmemelidir. Onlar hem tevhide hem de tabiata dair arastir-
malarin birlikte ytirtitmelilerdir. Zira tabiatlarin inkéar1 hakikatlerin inkarma
yol agmaktadir.’? Yazar keldmcilarin tasavvurunda kelamin her iki yonden de
timel oldugunu ileri stirer. Zira gerek ustl-furtt ayriminda keldamin ustle
karsilik gelmesi gerekse diger dini ilimlere asil olmasi onun kelamii’'d-din
olarak tiimel bir yapida oldugunu gostermektedir. Bunun yaninda kelam
kelamii’l-felsefe olarak da ttimellik arz etmektedir. Zira keldmcilar varlig:
kadim ve hadis olarak ayirdiktan sonra malum ve mevcut kavramlarmdan
hareketle tiimdengelimsel bir sekilde varliklarin tamamina dair bilgi insa et-
mislerdir. Onlarin cisim, cevher ve araza dair tartismalar1 da tiimeldir. Zira bu
tartismalar fizikte yapilamayacak cinsten olup kavramlar ve ilkelerin tespitiy-
le ilgilidir. Bu nedenle her ne kadar kelam fizige dair tikel arastirmalar yap-
missa da bu onun ttimelligini ortadan kaldirmamaktadir.’® Bslumiin sonunda
yazar kelamm hakikat arastirmasi i¢in uygun bir yontem olup olmadigini ele
alir ve Cahiz basta olmak tizere cgesitli kelamcilarin bu konudaki gortislerine

12 Giidekli, Kelamin Tesekkiilii, 252.
13 Giidekli, Keldmin Tesekkiilii, 259-260.
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yer verir. Buna gore kelamcilar bu ilmi hakikatlerin bilgisine ulastiran dlet ve
model olarak gormiislerdir. Onlarm bu goriislerine gore kelam mantik ve epis-
temolojiyi sahsinda toplamus bir ilimdir. Ayrica keldm hem diistinme hem de
tartisma noktasinda kisiyi yetkinlestirmekte ve kendisiyle yeterince istigal
edildigi takdirde hakikate ulastirmaktadir. Ancak kimi zaman bu yetkinlik
kibre yol acarak kisinin ilmin basinda kendini 4lim zannetmesine yol acacak
ve hakikatle arasina girecektir ki bu bir felakettir. Dolayisiyla hakikate ulasa-
mama sorunu ilmin 6ziinden degil; ona ariz olan felaketlerden kaynaklan-
maktadir. Buna karsin 6ziinde kelam dogru bir menhecle takip edildigi tak-
dirde hakikate ulastiran bir yontem olarak ise yaramaktadur.

Eserde Kullanilan Yéntem ve Uslup

Eser keldm ilminin mahiyetini onun tarihsel sertiveni tizerinden acikla-
may1 amaclamistir. Bu gercevede kelam ilmi baslangic ve tiimellesme seklinde
temelde iki donem tizerinden incelenmistir. Buna gore baslangic doneminde
nas igerikli delillerden kavram igerikli delillere gegilmis ve sonrasinda ortaya
¢ikan tartismalar tiimellesmeyi tamamlamustir. Keldm ilmi ontoloji, epistemo-
loji, kozmoloji ve teolojide eszamanli olarak aym siireci gecirmistir. Zira bu
sure¢ kelamcilarin mevcudu kadim ve hadis seklinde ayirmasi ve buradan
baslayarak tiimdengelim yontemiyle buitiin meseleleri incelemeleri ile basla-
mustir. Bundan sonra kelAmcilar arasindaki her tartisma birbirini beslemis ve
farkli ekolden sahislar keldm ilmini birlikte tesis etmislerdir. Boylece eser
kelamcilarin kelami gelistirmedeki tarihsel birliginin onlarin fikirsel ayrilikla-
riin stiinde oldugunu kabul etmistir. Buna gore eserde su savlarin birbirine
bagl bir sekilde ortaya kondugunu goriiyoruz.

Eser akic bir Tiirkge ile yazilmis olup meseleler arasindaki gegisler anla-
silir haldedir. Bununla birlikte bir¢ok konunun detayl aktarilmasi ana fikir-
den uzaklasmaya ve yer yer ana konunun baglamindan kopmalara neden
olmaktadir. Bu olumsuz durum béliim sonlarmndaki degerlendirmelerle gide-
rilmeye galisilmustir.

Eserin Literatiire Katkisi

Eser kelamin neredeyse biitiin konularini incelemesi ve boylece kelam ta-
rihini belirli bir gelisim sertiveni icerisinde okumaya firsat vermesiyle 6nem
arz etmektedir. Nitekim mevcut, ma’dtm, sey, cisim, cevher, tabiat, sebeplilik
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ve yontem gibi bir¢ok husus ve bunlarin énemli sorunlar1 birbiri ile iligkili bir
bicimde aktarilmistir. Bu yontiyle kelam tarihiyle ilgilenen uzmanlar i¢in el
kitab1 mahiyetindedir.

Eserin kelam calismalarina ikinci katkis1 kelamin ttimelligine dair ken-
dinden 6nceki tezlerle hesaplasmay1 amaglamasi ve bunun i¢in kendine has
bir cizgi takip etmesidir. Zira 6nceki tezler kelamin dini savunmasi, cedel ol-
mas1 ve naslara yer vermesi tizerinden islenirken Keldmin Tesekkiilii bu tar-
tismay1 genel bir tarih okumas: esliginde kelami konusal ve yontemsel bir
sekilde okumayla gergeklestirmektedir. Bu durum ilerleyen siirecte yeni tar-
tismalari tetikleyecektir.

Esere Yonelik Elestiriler

a) Eser kelam ilminin mahiyetine yonelik olup onun geneli hakkindadir.
Ancak kelamdaki genel ilkeler onun meseleleri ile yakindan ilgilidir. Bu ne-
denle yazar biitiin meseleleri detaylariyla yazmak zorunda kalmistir. Bu du-
rum islup konusunda da isaret ettigimiz tizere ana fikrin anlasilmasini zorlas-
tirmaktadir.

b) Bircok mesele kelam ile ilgilenmeye yeni baslayanlarin anlayacag ka-
dar ayrintili yazilmistir. Buna ragmen bu meselelerin tartisilmasi ile hedefle-
nen sonu¢ konunun uzmanlarina hitap etmektedir. Bu nedenle meselelere
vakif olmayanlar igin faydasi sinirl olacaktir.

c) Eserde kelamcilarin mevcudu mevcut olmak bakimindan inceledigi te-
zi iddiali bulunmustur. Nitekim Ahmet Faruk Silifke buna itiraz ederek mev-
cudu kadim ve hadis seklinde ayirmanin filozoflarin mevcut olmak bakimindan
mevcut arastirmast dedigi sey olmadigini soylemistir. Zira bu ayrim kendinde
oncelenen bir ayrim olmay1p akideye dayanan bir ayrimdir.1

d) Ma’dtima dair aktarilan gortislerin tartismali olusu. Eser bir¢ok mese-
leyi aydmlatmasma karsin bazi hususlarin tartismaya acik oldugunu unut-
mamamiz gerekmektedir. Nitekim ma’dGmun seyiyyetinin varlik fikrinde
degisime yol actig1 ve tartisilan konuyu mevcuttan ma’ltm veya sabite cevir-
digi iddias1 halen tartisilabilir durumdadir. Her ne kadar bu goriis akademide

14 Ahmet Faruk Silifke, Keldm [lminin Felsefi Hiiviyeti ve Imkanlar: (Kitap Diinyas1, 2024), 213.
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Mu'tezile’ye ait olmakla meshur olmussa da bazi arastirmacilarin bunun tam
tersini iddia ettikleri ve ma’dim meselesinin ontolojik degil epistemolojik bir
mesele oldugunu iddia ettiklerini soyleyebiliriz.15

Degerlendirme

Eser kelam ilminin tiimelligine dair yeni bir ¢izgi ortaya koymasi yaninda
keldmin biitiin konularini ihtiva etmesi, bunlarin birbiriyle iliskisini gosterme-
si ve bircok tartismaya 1s1k tutmasi yontiyle keldm ilmiyle istigal eden herke-
sin bir sekilde faydalanacagi bir ¢calisma mahiyeti arz etmektedir. Bu yontiyle
keldm arastirmalarinin vazgecilmez basvuru kaynaklarmdan biri olma 6zelli-
gine sahiptir. Buna karsin eserde sonuglariyla sunulan bazi meselelerin hala
tartisilabilir oldugunu unutmamak gerekmektedir. Bu yoniiyle kendisinden
sonraki literatiire yon verecegini de soyleyebiliriz. Nitekim bu calismadan
sonra ayni konuyu Ahmet Faruk Silifke Keldmin Felsefi Hiiviyeti ve [mkanlari ve
Yunus Oztiirk ise Keldm-Metafizik Iliskisi: Farabi Eksenli Bir Inceleme isimli eser-
leriyle calismislardir.16
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