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Arap Dilinin ve Tefsirlerdeki Lugavi A¢iklamalarin Medl Yazimindaki Rolii

Oz

Kur’an’in farkh dillere cevrilmesi stireci, Ttirkgede lafizdan ziyade manay1
esas alan “meal” kavramiyla sekillenmistir. [lahi mesajm hedef dile dogru ak-
tarilmasi, hem kaynak dilin hem de hedef dilin kurallarma tam hakimiyet ge-
rektirir. Kur’an'm dili Arapca oldugu i¢in, mesajin anlasilmasinda ve terctime-
sinde Arap dili ve belagati belirleyici bir role sahiptir. Nitekim klasik tefsir ge-
lenegi, dil kurallarin1 azami 6lctide kullanarak zengin bir bilimsel veri sunmus-
tur. Meal yazacak kisi ve kurumlarin Arap dilinin teknik ve edebi inceliklerine
yonelik donanim eksiklikleri ve tefsirlerdeki dilsel birikimi ihmal etmeleri
medllerin ilahi murada uygunlugunu zedeleyen bir problem olarak karsimiza
citkmaktadir. Bu durum anlam kaymalarina ve okuyucunun ilahi mesaji hatali
ya da eksik algilamasina yol acan metodolojik bir problemdir. Klasik tefsir ge-
leneginde yer alan lugavi izahlar, bu problemleri belli oranda asmamaizi sagla-
yacak dilsel veriler icermektedir. Bu calisma, meél yaziminin temel ilkeleri cer-
cevesinde Arap dilinin ve tefsirlerde yer alan lugavi aciklamalarin roltinti ince-
lenmeyi amag edinmektedir. Bu amaca ulasabilmek i¢in arastirma kapsaminda,
dilsel agirlikli klasik tefsirlerin sundugu veriler ile Tiirkiye'de yaygm bazi
Tiurkge mealler mukayeseli bir incelemeye tabi tutulmustur. Bu dogrultuda,
Arap dili ve belagati acisindan teknik zorluklar barindiran problematik ayetler
orneklem olarak belirlenmis; bu ayetlerin klasik tefsirlerdeki lugavi tahlilleri
esas alinarak ideal anlam cergeveleri tespit edilmistir. Sonug olarak, ideal bir
meal metninin insasinda sadece kelime karsiliklarma bagli kalmanin yetersiz
oldugu, klasik tefsir gelenegindeki dilbilimsel birikimin metodolojik bir gerek-
lilik olarak stirece dahil edilmesi gerektigi ortaya konulmustur. Bu calisma,
medl muelliflerinin Arap dilinin teknik inceliklerine dair donanimlarinin ve tef-
sirlerdeki dilsel verileri kullanma diizeylerinin, meéallerin bilimsel ve akademik
niteligini dogrudan belirledigini somut 6rneklerle ispat etmeye calismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Terctime, Kur’an Meali, Arap Dili, Lugavi Tef-
sir, Anlam.

Abstract

The process of translating the Quran into different languages, particularly
in the Turkish context, has been shaped by the concept of "meél," which priori-
tizes conveying the underlying meaning over a literal, word-for-word
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translation. Accurately transmitting the divine message into a target language
necessitates a comprehensive mastery of the linguistic rules governing both the
source and target languages. Since the Quran was revealed in Arabic, the nu-
ances of Arabic grammar and rhetoric play a decisive role in deciphering and
translating its message. Historically, the classical tafsir (exegesis) tradition has
established a profound scholarly record by rigorously applying these linguistic
principles. However, a significant methodological problem arises when trans-
lators or institutions lack expertise in the technical and literary intricacies of
Arabic or neglect the linguistic heritage preserved in classical commentaries.
Such deficiencies undermine the accuracy of translations and risk misrepresen-
ting the divine intent, leading to semantic shifts and erroneous or incomplete
perceptions by the reader. This study examines the role of the Arabic language
and the linguistic explanations found in classical commentaries within the fra-
mework of fundamental Quranic translation principles. To this end, the rese-
arch conducts a comparative analysis between the data provided by linguisti-
cally-oriented classical commentaries and several widely used Turkish transla-
tions. Specifically, verses presenting technical difficulties in terms of Arabic
syntax and rhetoric were selected as case studies. Ideal semantic frameworks
for these verses were established based on the linguistic analyses found in clas-
sical exegesis. The findings demonstrate that relying solely on lexical equiva-
lents is insufficient for constructing an ideal translation. Instead, incorporating
the linguistic knowledge accumulated in the classical commentary tradition is
a methodological necessity. By providing concrete examples, this study asserts
that a translator’s expertise in the technical nuances of Arabic and their integ-
ration of exegetical linguistic data directly determine the scientific and acade-
mic quality of Quranic translations.

Keywords: Exegesis, Translation, Interpretation of the Quran, Arabic Lan-
guage, Linguistic Exegesis, Meaning.

Giris

Kur’an’1 anlama cabas, ilk muhataplarindan itibaren Islam diistince tari-

hinde stireklilik arz eden bir faaliyet olarak varlik gostermistir. Hz. Peygamber
hayattayken ayetler, her ne kadar bir disiplin ya da kurallar biitiinti icerisinde
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olmasa da bir sekilde terctime ve izah edilmis, bu ¢aba sahabeyle devam etmis
ve zamanla sistemleserek gtiniimiize kadar devam etmistir.!

Kur’an’t anlamanin bir {irtinii olan Kur’an'in terctimesi Turkiye'ye 6zel
“medl” kavramiyla bilinmektedir. Bu ismin verilmesindeki temel etken, ilahi
niteliklere sahip olan Kur’an’in baska bir dile terciimesinin tam manasiyla
miimkiin olmay1p, Kur’an’in ancak baska bir dile lafzi degil manevi bir terctime
yontemi ve belirli izahlarla aktarilabilir olmasidir.2 Kur’an terctimesinde ve
meallerinin saglikli bir sekilde olusturulmasinda basvurulmas: gereken temel
kaynaklarin basinda tefsir literattirii gelmektedir. Zira tefsir, dogrudan
Kur’an'in anlasilmasini hedefleyen ilim dalidir. Bu baglamda, 6zellikle lugavi
yoni guglii olan tefsirler, meal calismalarinda dogru anlami tespit etme
surecine Oonemli katkilar saglar. Ciinkii meal, bir terctime tiirii olarak
tanimlansa da, ayni zamanda anlam segimi iceren bir yorum faaliyetidir. Meal
miiellifi, ayetlerin potansiyel anlam secenekleri arasinda bir tercih yapmak
durumundadir ve bu tercih, dilsel tahlil ve izahlarmn niteligine dogrudan
baglidir.? Ayrica Kur’an’in terctime stirecinde sadece kelime karsiliklarina bagl
kalmak, Kur’an’in ¢ok boyutlu ve zengin anlam diinyasini daraltmak anlamina
gelebilir. Iste bu nedenle, gerek klasik tefsirlerde gerekse lugavi yont giiclii
tefsirlerde yer alan dilsel aciklamalar, meal ¢alismalarinin olmazsa olmaz bir
parcast olmalidir. Bu acgiklamalar hem tefsir ilminin ana malzemelerinden bir
kismini olusturmakta hem de Kur'an’a yonelik yorumlar i¢in bir kontrol
mekanizmasi islevi gormektedir.*

Turkiye'deki Kur'dan medli telif stireci, Cumhuriyet'in ilk yillarindan
itibaren bireysel ve kurumsal gayretlerle sekillenmis, lafzi terctimeden tefsiri
meale, edebi kaygilardan akademik titizlige uzanan genis bir yelpazede
gelisme kaydetmistir. Elmalili Hamdi Yazir'in (1878-1942) tefsirine yazdig:
medl ile temelleri saglamlastirilan bu sertiven, gtintimiizde dil bilimsel verileri
ve ¢cagdas ihtiyaglar1 merkeze alan ¢ok boyutlu bir literatiire dontismiistiir. Son

1 Faruk Giirbiiz, Terctime Problemleri ve Mealler (istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 23-24.

2 M. Zeki Duman, Beydanu’l-Hak, Kur'dn-1 Kerim'in Niizul sirastna Gore Tefsiri (Ankara: Fecr
Yaymevi, 2006), 1/10.

3 Giirbtiz, Terciime Problemleri ve Mealler, 60.

4 Abdullah Karaca, “Dilbilimsel Tefsirle ilgili Akademik Calismalara Bir Bakis”, Artuklu
Akademi Dergisi 11/2 (2024), 293-317.
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yillarda bu alandaki akademik derinlik, 6zellikle Mus Alparslan Universitesi
Islami Ilimler Fakiiltesi tarafindan ticiinciisii diizenlenen "Uluslararas: Kur’an
Mealleri: Sorunlar ve Coziim Onerileri" bashikli ilmi toplantilarla ivme
kazanmustir. Bu sempozyumlar, meal yazimindaki kroniklesmis metodoloji
sorunlarint masaya yatirarak literattirdeki biiytik bir boslugu doldurmus, bu
konuda ¢alismalar yapan akademisyenleri ortak bir zeminde bulusturmustur.
Ozellikle “Meallerdeki Dilbilimsel Sorunlar”, “Belagat [lminin Mealler
Uzerindeki Etkisi” bagliklarinda ele alinan konular Arap dili ve belagatinin ve
tefsirlerdeki ltigavi izahlarin meal yaziminda vazgecilmez oldugunu
tescillemistir.5. 2026 yili icerinde 4.sti planlanan meal sempozyumunun temel
konusunun “Tefsir birikiminin mealler {izerine etkisi”¢ olarak belirlenmesi
bizim calismamizin 6nemini ortaya koymaktadir. Yine bu siirecte, Faruk
Giirbiiz'tin Terciime Problemleri ve Meéller adl1 eseri, geviri stireglerindeki
yapisal aksakliklar: ve kavramsal kaymalar1 genis bir perspektifle ele alarak
alana dair elestirel ve sistematik bir cerceve ¢izmistir. Bu calismamiz, stz
konusu tarihsel birikimin bir halkasi ve devami niteliginde olup, mevcudu
tekrar etmek yerine, eksikligi hissedilen teknik bir boslugu doldurmaya
katkida bulunma iddiasm tasimaktadir. Bu calisma, bahsi gecen bu kuramsal
zemine ve nitelikli literatiire eklemlenerek, odagi dogrudan dilsel verilere
yoneltmektedir. Meal yaziminda Arap dilinin inceliklerinin, sarf, nahiv ve
belagat cercevesinde tefsirlerdeki dilbilimsel aciklamalarin meéle nasil
yansitilmas: gerektigi dyetlerden Orneklerle ele alinmaktadir. Teorik
tartismalarin otesinde, tefsir gelenegindeki dilsel zenginligin gluntimiiz
Turkcesine aktarilmasindaki imkanlarimi sorgulayan bu yaklasimla, meél
yazim seriivenine pratik ve somut bir katki sunma amaglanmaktadir. Ancak bu
devasa alanin tamamini ele almak makalenin derinligini zayiflatabileceginden,

5 Ornek olarak su tebliger verilebilir: fsa Kanik, Kur'an’daki Mecaz-Deyim ve Cokanlamli
Lafizlarin Meéllere Yansitilma(ma)si Meselesi; Elanur Baysan, Kelimede Gerceklesen Harf
Haziflerinin Kur'an-1 Kerim'deki Edebi Boyutu ve Meallere Yansimamasi; Serkan Unal,
Kur'an-1 Kerim Meali Hazirlamada Méana Tercihine Yonelik Bazi Liigavi ve Ustli Genel
Prensipler; Tugba Yildirim, Bir Ceviri Problemi Olarak Kur’an-1 Kerim’deki Mecazi ifadelerin
Tiirkce Meallere Yansimasi; Recep Demir, Dilbilim Agisindan Mehmet Okuyan’in Meal-
Tefsiri.

6 Mus Alparslan Universitesi, “Kur'an Mealleri: Sorunlar, Céziim Onerileri-IV -Tefsir
Birikiminin Mealler Uzerindeki Etkisi” (Erisim 31 Temmuz 2026).
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arastirmada yalnizca meal yazimima dogrudan etki eden ve anlam kaymalarina
en sik yol acan temel dilsel meseleler 6rneklem olarak secilmistir. Bu problem
odakl1 yaklasimla, segili 6rnekler {izerinden konunun biittintinti temsil eden bir
yaklasim sergilenmistir.

1. Meal Kavrami ve Meal Yaziminin Temel ilkeleri

Meal kelimesi, Arapcada “donmek, 1slah etmek” anlamina gelen “evl” fii-
linden mimli mastardir.” Bu kelime “ulasilan hedef, gaye” manasinda bir yerin
ismi olabildigi gibi, “eksiltmek” anlamina da gelmektedir. Bu sebeple bir sdziin
anlamini aynen degil de, biraz eksigiyle ifade etmemeye meal denilmistir.8 Za-
manla bu kavram, Kur’an'in kelime kelime terctimesinden ziyade anlam ve
mefhum bakimindan aktarilmasini ifade eden bir terim haline gelmistir.°

Metnin dilsel formuna sadik kalan lafzi terciime, bilimsel eserlerde miim-
kiin olsa da Kur’an gibi hem akla hem kalbe hitap eden, yiiksek belagat ve iis-
lup derinligine sahip bir metinde yetersiz kalmaktadir.10 Kur’an'in lafzi ile ma-
nasi arasindaki mucizevi biittinliik, onun baska bir dile tam manasiyla aktaril-
masini teorik olarak imkansiz kilar; bu sebeple yapilan ¢alismalar asil metnin
yerini tutan bir "terctime" degil, anlami yaklastirmay1 hedefleyen bir "meal" ola-
rak kabul edilir.11

Kur’an terctimesi, teknik zorluklarma ragmen tarihi bir ihtiyag olarak sii-
regelmistir. Muhammed Hamidullah (1908-2002), Selman-1 Farisi'nin Hz. Pey-
gamber’in izniyle Fatiha suresini Farscaya cevirdigini ve hicri 127 gibi erken
tarihlerde farkli dillerde terciime faaliyetlerinin basladigini belirtir.12 [slam’mn
ilk asirlarinda kapsamli terctimelerin azlig1, Arap olmayan halklarin dinin dili
olan Arapgay1 hizla benimsemelerine ve terclimeye ihtiyag¢ duymamalarina

7 Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 2005), "ev1", 40.

8  Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (istanbul: Celik-Sura, ts.), 1/29.

9 Mustafa Oztiirk, “Meal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari,
2019), 2/205-207).

10 Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 1/13.

11 Vehbe Ziihayli, Fert ve Topluma Kur’an'in Mesaji, gev. Halil Ibrahim Kutlay (istanbul: Risale,
2018), 249-250; Muahmmed Ali Tekin, ““Lisan-1 Begser Lisan-1 Kur'an’a Terciiman Olamaz’
Adl Makale ve Bir Degerlendirme”, Namik Kemal Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1
(2017), 101-119.

12 Muhammed Hamidullah, Le Saint Coran (Paris: Club francais du livre, ts.), 36.
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baglanabilir.’3 Ancak sonraki asirlarda, Arapca bilmeyen genis kitlelerin ilahi
mesaji anlamas1 amactyla terctime calismalar1 artmus; 6zellikle Ttirkcede bu fa-
aliyetler, klasik ceviriden ayr1 bir derinligi ifade eden "meal" terimiyle kavram-
sallastirilmastir.

Meél kavrami, ilim gelenegimizde Elmalilh Hamdi Yazir ile 6zgiin bir
tanim kazanmistir.* Yazir, "Yeni Mealli Tiirkce Tefsir" bashgiyla bu terimi ilk
kez teknik anlamda kullanmistir. Yazir'a gore meal, Kur'an'in kelimesi
kelimesine bir karsilig1 degil, mana ve mesajinin baska bir dile aktarilmasidur.
Kelime kokenindeki "eksiltme" manasina dikkat c¢eken Elmalili, higbir
tercimenin ilahi kelamin derinligini her yoniiyle yansitamayacagmi ve
mutlaka eksiklikler barindiracagini vurgulayarak bu calismalarin "terctime"
degil ancak "meal" olarak adlandirilabilecegini savunmustur.15

Meallerin temel amaci Kur’an'm anlasilmasini saglamaktir.le Ancak mii-
tercimlerin lafza sadik kalma cabasi, cogu zaman metnin hukuki bir dil gibi
kuru ve yavan kalmasina, estetik ve duygusal derinligin zayiflamasina yol ac-
mistir.)” Meal, "Bu ayette ne denilmek istenmistir?" sorusuna smurli bir alanda
cevap ararken; tefsir, dini esaslar cercevesinde daha 6zgtir bir yorum alani su-
nar.’8 Glintimiizde Kur’an’1 anlamanin en yaygin yolu olan medl, tefsir ilminin
bir dali olarak goriilmektedir.’® Yapilan cevirilerin "meal" olarak adlandirilmasi
ise ilahi kelamin yorumdan arindirilarak tam olarak aktarilamayacaginin pesi-
nen kabul edildigi bir tevazu ifadesidir.20

13 Ekiz, Necmettin Salih. "Kur’an Terciimesi Meselesi ve Muhammed Abdu’l-Azim ez-
Zitirkani'nin Yaklasimi". Diizce Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 / 2 (Aralik 2019): 105-
120.

14 Osman Arpagukuru, “Kur’an’m Anlamlarmin Tiirkgeye Aktarimi: Meél mi, Terctime mi?”,
AIBU Hlahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/2 (2020), 694-710.

15 Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 1/29.

16 Fethi Ahmet Polat, “Kur’an’t Dogru Anlama Baglaminda Mealci Soylemin Ag¢mazlar1”,
Kur’an Mealleri Sorunlar, Coziim Onerileri (Istanbul: Kitap Diinyasi, 2023), 1/23-24.

17 Ogztiirk, “Meal”, EK-2/205-207.

18 Ismail Caliskan, Muhammed Esed’in Kur'én Mesaji’nin Tahlil ve Tenkidi (Ankara: Ankara Okulu,
2009), 42.

19 Diicane Ciindioglu, Kur’dn Cevirilerin Diinyast (istanbul: Kitapevi, 1999), 15.

20 Mustafa Oztiirk, Kur'an ve Tefsir Kiiltiiriimiiz (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 38.
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Meaél yazimi kolay bir stire¢ degildir. S6z konusu olan, Allah’in kelamimnin
bir bagka dile aktarilmasidir. Bu da meal hazirlanirken birgok unsuru ve pren-
sibi goz 6ntinde bulundurmaysi, belirli bir usul ve yontem belirlemeyi gerekli
kilar.2t

1.1. Kur’an’in Dilsel ve ilahi Mahiyetine Dayal1 Ilkeler

Kur’an meélinde temel ilke, Allah’in keldminin begeri bir dil olan Arapgca
araciligiyla vahyedilmis olmasidir. Dil, ildhi maksadin insan idrakine tasindig:
bir vasita oldugundan; Kur'dn'm anlami ancak dilin yapisi, imkanlar1 ve
sinirliliklar: cergevesinde kavranabilir.22 Bu sebeple meal miiellifinin sadece
Arapcaya degil, hedef dilin ifade imkanlarina da tam hakim olmasi; kelimelerin
baglam icindeki ¢ok anlamliliklarii ve delalet alanlarini isabetle belirlemesi
sarttir.2

Kur’an’in dilsel ve ilahi mahiyetinin bir sonucu olarak, onun kendi kendini
aciklayan bir metin olusu da meéal yaziminda belirleyici bir ilke tegkil eder. Zira
Kur’an, bir yerde miicmel biraktigim1 baska bir yerde tafsil etmis, mutlak
ifadeleri kayitlamis ve genel hiikiimleri baska ayetlerle tahsis etmistir.2* Bu ig
tutarlilik ve dyetlerin birbirini agiklamasi Kur’an'in anlasilmasinda Kur’an'in
yine Kur’an ile tefsir edilmesini zorunlu kilar. Bu yontem, ilahi keldmin kendi
biittinliigt icinde kavranmasimi sagladig: icin, meél yaziminda en gtivenilir

yaklasim olarak kabul edilebilir.
1.2. Lafiz, Mana ve Anlam Iliskisine Dair Ilkeler

Kur’an meali; igerik, anlam ve dilsel 6zelliklerin bir biitiin olarak ele alin-
masini gerektiren kusatici bir faaliyettir.2> Mana, sadece lafizdan ¢ikan bir so-
nug degil, ayn1 zamanda miitekellimin o lafza ytiikledigi maksattir. Bu sebeple
Kur'an'in ne soyledigine odaklanirken, ilahi muradin kavranabilmesi igin

TAT

21 Polat, “Kur’an’1 Dogru Anlama Baglaminda Meélci Séylemin A¢mazlar1”, 34.

2 Diicane Ciindioglu, “Kur’an’t Anlamanin Anlami1”, 1. Kur'an Haftas: Kur'an Sempozyumu
(Ankara: Fecr Yaymevi, 1995), 179.

B Ali Bulut, Ceviri Teknikleri ve Baslica Arapca Kaliplar (istanbul: ifav, 2023), 15.

24 Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani ibn
Teymiyye, Miikaddime fi usili’t-tefsir (Beyrut: Daru mektebeti’l-Hayat, 1980), 39.

% Giilnur Kiltinkoglu, “Kur’an Terctimlerinde yeni Yaklasimlar: Alaaddin Al-Tarawneh ve
Hibrit Metodu”, Kur’dn Medlleri Sorunlar, Coziim Onerileri (Istanbul: Kitap Diinyast, 2023), 78.
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"ni¢in" soyledigine de yogunlasmak gerekir. Zira hakiki anlam, bazen dogru-
dan ifadenin i¢inde degil, o ifadenin sevk edilis amacinda sakli olabilir.26

Lafiz ve mana arasindaki bu hassas denge, mealin sinirlarmni ve kaginilmaz
oznelligini belirler. Beseri metinlerin bile tam karsilikla aktarimi imkéansizken,
ilahi kelamin diinyasin1 baska bir dile sigdirmak ancak smirl bir aciklama ve
yorumla miimkiindir. Bu sebeple mealin Kur’an'm kendisi degil, onun anla-
mina dair yorumlar1 oldugu ilkesi unutulmamalidir.?” Hasan Basri Cantay
(1887-1964) gibi alimlerin de vurguladig: tizere, meal Allah keldaminin kendisi
degil, ona dair bir beseri anlama ¢abasidir.2¢ Bu anlama stirecine dahil olan un-
surlar ve yorum farklari, dogal olarak meéller arasindaki cesitliligin temel se-
bebini olusturur.?

1.3. Arapca Dil Yapis1 ve Kur’an Diline Bagli ilkeler

Kur’an dili, beseri metinlerin aksine vahyedildigi toplumun zihniyet ve
kiltur diinyasmni sadece yansitmakla kalmamis, onu kokten dontistiirmuistiir.
Bu karakteristik 6zellik, Kur’an'in hem dogru anlasilmasinda hem de baska bir
dile aktarilmasinda kilit bir rol oynar. Dolayisiyla meal yaziminda bu dontisti-
riicii mahiyetin mutlaka dikkate alinmas: gerekir.30

Kur’an 23 yillik bir stirede farkl: vesileler ve ortamlarda inip tamamlansa
da ayetler arasinda bir insicam ve hedef birligi vardir. Meél yaziminda ayetler
birbirinden kopuk ele alinamaz. Mutlaka s6ziin tabi baglamina basvurmak ge-
rekir.?! Buna i¢ baglam denilir. Bu i¢ baglam kadar dis baglamda bu tarz calis-
malarda onemlidir.3? Yani niizul ortami, muhatap kitlenin zihniyeti ve tarihi
sartlar da dikkate alinmalidir. Zira Terciime aslinda bir dile emanet edilmis
koca bir diinyanin bir baska dil diinyasinda anlasilir kilinma c¢abasidir. Bu

2% Ciindioglu, “Kur’an’t Anlamanin Anlami”, 196.

27 Tekin, “’Lisdn-1 Beser Lisdn-1 Kur'dn’a Terciiman Olamaz’ Adh Makale ve Bir
Degerlendirme”.

2 Hasan Basri Cantay, Kur’dn-i Hakim ve Medl-i Kerim (istanbul: Miirsid Cantay, 1990), 1/9.

2 Muhammed Eba Zehra, Zehratii’t-tefasir (Kahire: Daru’l-Fikri'l-Arabiyyi, 1987), 10/5408.

30  Caliskan, Muhammed Esed’in Kur'dn Mesaji'nin Tahlil ve Tenkidi, 14.

31 Ciindioglu, “Kur’an’t Anlamanin Anlami”, 181.

32 Esat Ozcan, “Baglam Bilgisinin Eksikliginin Meallere Etkisi”, Kur'an Medlleri Sorunlar, Céoziim
Onerileri (Istanbul: Kitap Diinyasi, 2023), 111-112.
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sebeple meal yazan kisinin Kur’an'mn indirildigi ve anlam kazandig1 ortam bil-
gisine ve kiilttirel dokuya vakif olmasi gerekir.3

1.4. Yazarin Ilmi Ehliyeti ve Dil Yetkinligiyle Ilgili Ilkeler

Meal yazimi, siradan bir terciime faaliyeti degil, ytiksek diizeyde ilmi ve
dilsel yeterlilik gerektiren bir uzmanlik alanidir. Kur’an'in ilahi keldm olusu,
onu baska bir dile aktaracak kimsenin yalnizca teknik degil, ayn1 zamanda
metodolojik bir donanima da sahip olmasini zorunlu kilar. Bu baglamda meal
yazacak kisinin oncelikle Arap dili, nahiv, sarf ve belagat ilimlerine
derinlemesine hakim olmasi gerekir. Ctinkti Kur’an'in nazmu, tislbu ve edebi
sanatlar1 ancak bu altyap1 ile dogru bicimde ¢oztimlenebilir.34

Bunun yaninda Kur’an ilimlerine vukafiyet, meal yaziminin vazgecilmez
sartlarindandir. Niuztal sebepleri, muhkem-miitesabih, am-héass, mutlak-
mukayyed ve nasih-menstih gibi disiplinler, ayetin yalnizca ne sdyledigini
degil, neyi kastettigini belirlemede belirleyici rol oynar. Fikih, akaid ve hadis
gibi temel Islami ilimler de Kur'an’in kavramsal diinyasi insa eden ana
referanslardandir. Bu ilmi gerceveye sahip olunmaksizin yapilan meéller, cogu
zaman baglami koparan ve anlami daraltan sonuclar dogurur.?

Bunlara ilaveten, hedef dilin edebiyatina hakimiyet de meal yazimmin
ayrilmaz bir parcasidir. Bu noktada meal yaziminda akicilik ile metne sadakat
arasinda bir denge kurulmalidir. Asir1 lafzi sadakat metni agir ve anlasilmaz
kilarken, asir1 akicilik da kaynak metindeki anlam, vurgu ve kiiltiirel derinligin
kaybolmasina yol acabilir.3

2. Tefsir Ilminin Arap Diliyle Irtibat1

3 Polat, “Kur’an’1 Dogru Anlama Baglaminda Meélci Séylemin A¢mazlar1”, 29.

34 Mehmet Celen, “Meal Yazma Liyakati ve Yayimlanma Sartlar1”, Kur'dn Medlleri Sorunlar,
Coziim Onerileri (istanbul: Kitap Diinyasi, 2023), 62.

% Celen, “Meal Yazma Liyakati ve Yayimlanma Sartlar1”, 62.

% Kiiltinkoglu, “Kur’an Terciimlerinde yeni Yaklasimlar: Alaaddin Al-Tarawneh ve Hibrit
Metodu”, 78.
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Tefsir kelimesi, “kapali bir seyi agmak, agiklamak” anlamindaki “ D8 fii-
linden tiiremis tef‘il babindan bir mastardir. “ sll” ve “5 5 kelimeleri, dok-
torun hastanin idrarma bakmasi ve ona gore hitkiim vermesi anlamimndadir.?”

Tefsir, bazen kelimelerin ve garip lafizlarin anlamlarini izah etmek igin,
bazen de te'vil yani yorum icin kullanilan bir kavramdir.3® EbG Hayyan (6l
745 /1344 tefsiri su sekilde tanimlar: “Bu ilim, lafizlarin telaffuz edilis bigimini,
Kur’an’daki delaletlerini, miifret ve terkip hallerindeki hiikiim ve anlamlarini,
bu anlamlarin hale uygunluk durumlarmni arastiran bir ilimdir.”3® Zerkesi (6l.
794/1392) tefsiri, “Kendiyle Peygamber (s.a.v)’e indirilen kitabin anlasildigy,
ayetlerin manalarmin aciklanip hiikiimlerin ¢ikarildig: ilim” olarak izah etmis-
tir.40 Zehebi (1915-1977) bazilarin zikrettigimiz tanimlar1 inceler ve su sonuca
ulasir: “Bu tanimlar tefsirin, beserin takati nispetinde Allah’in muradmni incele-
yen ilim oldugu hususunda birlesmektedir. Ciinkii tefsir, Kur’an’m manalari-
nin anlasilmasi ve Allah’in muradinin beyan edilmesinin kendisine bagli ol-
dugu her seyi kapsayan, bir disiplindir.”4! Tefsir ilmi, Kur'an ayetlerinden hii-
kiim cikarmayi, kapali ifadelerin anlamlarin1 kesfetmeyi ve ilahi kelamdaki
maksadi1 beyan etmeyi amaclamaktadir.2

Tefsirin kimi zaman kelimelerin ve garip lafizlarin anlamlarin agiklamak,
kimi zaman da te’vil ve yorum yapmak icin kullanilan bir kavram olmasi, onun
dogrudan Arap dilinin semantik imkanlariyla irtibatli oldugunu gostermekte-
dir. Zira lafizlarin kok anlamlari, kullanim alanlari, baglamlar: ve anlam ihti-
malleri dikkate alinmaksizin Kur’an metninin saglikli bir sekilde anlasilmasi ve
ayetlerden hiikiim ¢ikarilmasi miimkiin degildir. Ik dénem tefsir calismalari-
nin dilcilere ait olmasi bunu teyit etmektedir. Dil alimleri ayetlerdeki kelime ve

%  Ahmed Ebi’l-Hiiseyn Ibn Faris, Mu'cemii mekdyisi'l-liiga, thk. Abdiisselam Muhammed
Harun (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1979), “fsr”, 4/504.

38 jsfahani, “fsr”, 381-382.

% Ebt Hayyan el-Endelusi, el-Bahru’l-muhit (Beyrut: Darﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1993),1/121.

40 Ebt Abdillah Muhammed ez-Zerkesi, el-Burhin fi uliimi’l-Kur’dn, thk. Ebt’l-Fadl ed-Dimyati
(Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 1/13.

4 Muhammed Hiiseyn ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessirin (Kahire: Mektebetti Vehbiyye, ts.),
1/13.

42 Ali Turgut, Tefsir Usilii ve Kaynaklar: (Istanbul: ifav, 1999), 4.
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terkiplerin anlamlarim tespit etmeye calismislar ve bazi lugavi izahlarda bu-
lunmuslardir.43

Kur’an-1 Kerim, muhataplarmin anlayip dustinebilmesi icin "apacik bir
Arapca" ile indirilmis*, boylece tefsir ilmi ile Arap dili arasinda ayrilmaz bir
bag kurulmustur. Ayetlerde vurgulanan "miibin" vasfi, Kur’an’in maksatlarini
beyan ilminin en tistiin 6zellikleriyle ortaya koyduguna ve bu essiz tislubuyla
insanlig1 aciz biraktigina delalet eder.45 Dolayisiyla Kur’an, Arap dilinin yapi

ve imkanlarmi kullanmakla birlikte, bu dili mucizevi bir seviyeye tasimistir.46

Ragib el-isfahani (61. 502/1108), bir miifessirin vakif olmasi gereken ilim-
lerin basinda; dil (lugat), kelime yapist (istikék), ctimle bilgisi (nahiv) ve kiraat
ilmini sayar.4 Ik dort ilmin tamamen Arap diliyle ilgili olmasi, Kur’an'in lafzen
Arapca bir hitap olmasindan kaynaklanir. Nitekim nahiv ilminin dogusundaki
temel etken Kur’an'in dil yapisin1 korumak, onu yanlis okumalardan muhafaza
etmek ve ildhi manalar1 dogru bir zeminde agiklamaktir.48

Kur’an, Allah’in keldami olmasmin yani sira dilsel bir olgu oldugundan,
dogru anlamin elde edilmesi Arap dilinin yapisina ve tisltibuna tam vukufiyete
baglidir.# Miifessirler, dilin sagladig1 imkanlarla bir dyet igin birden fazla muh-
temel mana zikrederek genis bir anlam diinyasi sunabilirler. Ancak meal ¢alis-
malarinda, bu ¢ok boyutlu yapiy1 tek bir dile sigdirma zorunlulugu nedeniyle
tefsirdeki kadar genis bir hareket alan1 bulmak miimkiin degildir.50

1 Omer Ozsoy - [lhami Giiler, Konularina Gore Kur'én (Sistematik Kur'dn Fihristi) (Ankara: Fecr
Yaymnevi, 1996), 18.

4 eg-Suara 26/92-95.

45 Ebii'l-Kasim Mahmiid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessif ‘an haka ik:
gavimizi't-tenzil ve ‘uyini’l-ekavil fi viicihi’t-te 'vil (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1209), 984.

46 Ebt Zehra, Zehratii't-tefdsir, 10/5408.

47 Ragib el-Isfahani, Tefsirii’r-Ragib el-Isfahdni, thk. Muhammed Abdulaziz Bisytni (Tanta:
Kiilliyetii'l-Adab, 1999), 1/38-39.

48 Mahmad Ahmed es-Sagir, el-Edevitii'n-Nahviyye fi kiitiibi't-tefstr (Dimesk: Daru’l-Fikr, 2001),
23.

49 Fevzi Ziilaloglu, Temel Kaynagimiz Kur'dn (1stanbu1: Ekin Yaymevi, 2011), 196-197.

5  Ahmet Karadag, “Meal Elestirilerinde Bir Yontem Sorunu: Meal Hatasimi Anlam Zenginligi
mi?”, Kur'én Medlleri Sorunlar, Coziim Onerileri (istanbul: Kitap Diinyasi, 2023), 271.
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3. Tefsirlerdeki Lugavi Aciklamalarin Kur’dan’in Anlasilmasina Katkis1
ve Meallere Yansimasi

Kur’an’in dogru ve derinlemesine anlasilmasinda en biiyiik paya sahip un-
surlardan biri lugavi tahlillerdir. Zira Kur’an, her seyden 6nce Arapga bir me-
tindir. Bu onun anlasilmasinda dilsel bir stireci zorunlu kilmaktadir. O ytizden
tefsir veya meal kaleme alan ilim adaminin dilin 6zelliklerini bilip calismasini
dil temeli tizerine bina etmelidir.>! Kur’an'in sarf, nahiv ve belagat temelindeki
dilsel tahlili, temelleri bizzat Hz. Peygamber’in agiklamalar1 ve sahabenin uy-
gulamalariyla atilmis, zamanla sistematik bir disipline dontismiis kokli bir sii-
rectir. 52

3.1. Sarf ilminin Meal Yazimina Katkis1

Bir lafzin sarf yoniinii bilmek, tek bir lafizdan bircok mananin elde edilme-
sine, istenen mananin agikliga kavusmasina ve uzak manalarin disarida tutul-
masina yardim eder.> Yani lafzin tasidig1 morfolojik kalip lafiz ile mana arasin-
daki bir koprii olup, onun deléletini belirlemektedir.>*

3.1.1. Fiillerin Yap1 ve Kaliplar1

Arapgada fiillerin yap1 ve kaliplar1t manay1 dogrudan etkileyen unsurlar-
dandir. Cuinkii fiiller girdikleri baba gore yeni anlamlar kazanirlar.5 Bu sebeple
ayetlere mana verirken bu olgunun dikkate alinmasi gerekir. Ornegin, Bakara
Suresi 60. ayettindeki ”élﬁh\” fiili, “su istemek” demektir. Fiilin bagindaki "sin"
ve "te" harfleri talep bildirir. Ragib el-Isfahani bu kelimeyi "su talep etmek"

51 Zeynep Akbudak, “Giintimiiz Kur'’an Meallerinde One Cikan Bazi Problemler”, I§dir
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 32 (2023), 68-83.

52 Sagir, el-Edevatii'n-Nahviyye fi kiitiibi't-tefsir, 23-24.

5 Zerkesi, el-Burhin fi uliimi’l-Kur’dn, 208.

54 Temmam Hassan, el-Liigatii’l-Arabiyyetii ma'nahd ve mebnihd (Magrib: Daru’s-Sekéfe, 1994),
82; Mustafa Karagoz, Dil Bilimsel Tefsir ve Kur'ant Anlamaya Katkis: (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2015), 248.

% Avnullah Enes Ates - Ahmet Ceylan, “Fiil Baplarmnin Anlam Farkliliginin Kur’an Yorumuna
Etkisi”, Kur'én Medlleri Sorunlar, Coziim Onerileri (1stanbul: Kitap Diinyasi, 2023), 2/50.
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olarak aciklar.56 Meéllerde bu incelik; "dilemek"??, "istemek"8, "su arama" sek-
linde karsilik bulmustur.5

Tefsirlerde, bir fiilin stilasi kalibiyla ziyade babin kalib1 arasindaki farka
isaret edilmektedir. Dogal olarak bu farklilik tefsire ve meéllere yansiyacaktir.
Ornegin, BAl 3 Gws &) U155 Y &5 “Ey Rabbimiz! Unutur, ya da yamlirsak bizi
sorumlu tutmal”60 ayetindeki “Wsa)” fiili aynu fiilin siilasisi “Usa” ile su sekilde
kiyaslanmaktadir; Bir meselede kasitsiz bir hata yapildigimda Araplar ;2 Ual"
"idludl) derler. Ozellikle kasith olarak giinah islendiginde ise “lsbe Llad (s
denilir. Buna gore ayetin anlami “kasitsiz olarak dogru olani terk ettigimizde
bizi sorumlu tutma” seklindedir.6! Bu boliim bazi meallerde “Rabbimiz! Unu-
tursak veya hataya diisersek bizi sorumlu tutma.” olarak tercime edilerek yapilan
hatanin kasitsiz olusuna isaret edilmemistir.62 Bazi miiellifler "bilmeden hata
yaparsak" ifadesiyle fiilin kalibindan gelen "kasitsizlik" vurgusunu meéle yan-
sitmistir.o3

3.1.2. Ismin Yap1 Cesitliligi

Sarf ilmindeki ism-i fail, ism-i meftl ve ism-i tafdil gibi farkl kaliplar, an-
lam degisikligi ve zenginligi saglamak amaciyla kullanilan kaliplardir.64. Dilci-
lere gore, fiiller zamanla sinirli olup yenilenmeye (hiidas) delalet ederken, isim-
ler zamandan bagimsiz bir stireklilik (stibit) ve stireklilik ifade ederler.®> Ancak

5 Isfahani, Tefsirii’r-Ragb el-Isfahdni, 1/1/206.

57 Kur’an-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1
Yayinlari, 2008), el-Bakara 2/60.

5 Celal Yildirim, Tefsirli Kurdn-1 Kerim Medli (1zmir: Anadolu Yayinlari, 1995), el-Bakara 2/60.

% Cantay, Kur’an-i Hakim ve Medl-i Kerim, el-Bakara 2/60.

60 el-Bakara, 2/286.

61 Celaliddin el-Mahalli - Celaliiddin es-Suytti, Tefsiru'l-Celdleyn el-Miiyesseru, thk. Fahruddin
Kabave (Beyrtt: Mektebetii Liibndn Nasirtn, 2003), 49; Cemaleddin Mehmed el-Miinsi,
Nezilii’t-Tenzil (Stileymaniye Kiittiphanesi, Melihsah Sultan, 19), 43b.

62 Muhamed Ali es-Sabani, Saffetii’t-tefisir-Tefsirlerin Ozii, cev. Sadreddin Giimiis - Nedim
Yilmaz (istanbul: Ensar Nesriyat, 1992), 1/333, el-Bakara 2/286.

6 Kur’an Mesaji Meal Tefsir, cev. Muhammed Esed, Tiirkceye cev. Ahmet Ertiirk (Istanbul: Isaret
Yayinlari, 1999), el-Bakara 2/286.

64 fbn Usfar el-Isbili, el-Miimtiu'l-Kebir fi't-tasrif, thk. Faruddin Gabave (Beyrut: Mektebetii
Liibnan, 1999), 37.

6 Fazil Salih es-Samerrai, Med'ni’l-ebniyeti fi'l-liigati’l-Arabiyye (Beyrut: Daru ibn Kesir, 2017), 9.
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isimlerdeki bu stireklilik derecesi kaliba gore degisir; ism-i fail, fiile kiyasla
daha kalic1 bir nitelik bildirse de sifat-1 miisebbehe gibi kaliplara oranla gegici
bir duruma isaret ederek anlamda ince niianslar olusturur. Ornegin, &5 i
LJL\A:.A;L:}\‘).\S‘LJD d).l\ ‘}1}3\)S)s.au\LJJLAM@.}LA}JJ\@yuumallglmdlonlgrln
"Ona bir hazine indirilmeli veya onunla birlikte bir melek gelmeli degil miydi?" deme-
leri dolayisiyla gogsiin daralip sana vahyolunanlardan bir kismin terk mi edeceksin 2”66
Zemahseri (6l. 538/1144) bu ayeti soyle izah eder:

“Sen nicin Allah “(%x"” kelimesini kullanmadi da onun yerine &La” kelimesini

kullandi dersen? Ben, Allah resuliindeki darlik sabit degil gecici oldugundan do-

lay1 derim. Citinkii onun kalbi insanlarin en genis olanidir. Bunun misali senin

Zeyd'in liderlik ve comertliginin sabit seyler oldugunu ifade ederken “ sa 5 35 7

ctimlesini, bu 6zelliklerin onlar1 sabit olmayip, hiidas oldugunu bildirmek igin

“Ylay ¥ % 3” demen gibidir.”67

“3u=" kalibr sifat-1 miisebbehe kalibidir. Bu kalip, zikredilen vasfin mev-
sufta yerlesmis olduguna delalet ederken, dyette kullanilan ism-i fail kalibinda
vasfin sabit olmasi s6z konusu degildir.¢¢ Bu boltime “gecici olarak” veya “be-
lirli bir stire” anlamlar1 verilerek meallere yansitilabilir. Fakat inceledigimiz
meallerde bu manaya isaret edilmemistir.

Nahiv alimleri bazi Ismi fail kaliplarinin sonuna ta-i merbtita'nin gelmesi
durumunda fiil manasmi kazandigmi, “ta”’nin olmadig1 durumda ise neseb
(ismi menstib) manasini elde ederek siibtita delalet ettigini sdylerler. Bunun 6r-
neklerinden birisi “&)4" kelimesidir. Bu sekliyle ismi fail kalibinda olsa da
kendisinde nisbe manasi vardir. “gia)l S “emzirme 6zelligine sahip” kadin
anlamindadir. Sonuna “4xa " geklinde “ta” geldiginde ise fiil manasi kazana-
rak hiidds ifade eder.® Buna gore, <)l ie daa’s J8 0% &8558 5% “Onu go-
receginiz gtin, her emzikli kadin emzirmekte oldugu cocugundan geger”7%ayetindeki
“3a. %" fiil manasindadir. Sonundaki “ta” ise o anda emzirme eyleminin ola-
yinin var oldugunu bildirmektedir.”! “ta”nin kullanilmadig * G843 Shiis 2Ll

66 Had 11/12.

67 Zemabhseri, el-Kessdf, 1/478.

6 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 12/16.

6 Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzr, Lisdnii’l-’Arab (Beyrut: Daru Sadir, t.s.), “rda’”, 8/127.
70 el-Hac 22/2.

7L Miinsi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 224 /b.
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¥ a8 57 “O giinde gok yarilir, Allah'tn va'di gerceklesir.”72 dyetinde “_2a&i&” ismi
faili ise, stibuta delalet eder ve kiyamet giintiniin azametini ifade igin sabit bir
sifat olarak kullanilmistir. Burada “ ,h8i%” mensubiyet ifade eder. Yani gokyuzu
yarllma ozelligine vasfia sahiptir.” Aym kullanimin bir benzeri es)u-\ sl 5

Caale f, 16515 o 153 A5 Ak g g i0R 5 il 3 8800 G Al 33l 870, sizi
karada ve denizde gezdirip dola;;tzrandzr Oyle ki gemilerle denize agildiimz ve gemi-
lerinizin icindekilerle birlikte uygun bir riizgdrla seyrettigi, yolcularin da bununla se-
vindikleri bir sirada ona siddetli bir ﬁrtma gelip catar...”7* ayetinde de vardir. Ayette
ilk once rtizgarin sifatr “agh " seklinde miuennes takisiyla gelmistir. Bu,
riizgarin o andaki fiili esisini ve gecici durumunu ifade eder. Meallerde "uygun"

veya "elverisli" rizgar denilerek bu akiskan mana yansitilmaya calisilmistir.”>
“Tatl1 bir riizgar” olarak yapilan terciime de bu mananin yansimasidir.”e Daha
sonra “Cuale 7 y” seklinde miiennes bir kelime olan riizgarin sifati, miiennes-
lik takis1 almadan kullanilmistir. Bu durum, siddetli esmenin riizgarin o anki
ayrilmaz bir vasfi haline geldigini gosterir.”” Bu dilsel incelik, riizgarin yumu-
sak esisinin bir eylem, siddetli esisinin ise artik yerlesik bir yikici karakter ol-
dugunu ortaya koyar. Meallerde bu ayrimi korumak, ism-i fail kalibindaki bu
niianslar1 bilmeye baghdir.

Ismin yap1 gesitliginin mana cesitliligine delalet etmesine 78 &‘f— g;j""“ Caka
& B o 58 ayetindeki “Ce 3S” ism-i fail kalibi 6rnek olarak verilebilir. Bu kelime
genelde “kiifiirde 1srar edenler” seklinde izah edilmistir.”? Bu manay1 saglayan,
ism-i failin stibit ve istimrar ifade etmesidir. Bu kelimeyi “inkarci bir toplu-
luk”80 “hakk: inkar eden topluluk” 8! olarak cevirenler olmustur. Bu iki geviri
ism-i fail kalibinin manasmi tam olarak yansitmamaktadir. Celal Yildirim

72 el-Miizzemmil 73 /18.

73 Zemahseri, el-Kessdf, 1/1152.

74 Yunus 10/22.

75 Kur'dn-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas, Muzaffer Sahin, (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1
Yayinlari, 2008), Yunus 10/22.

76 Kur'an Mesaji Meal Tefsir, Yunus 10/22.

77 Ebii’l-Beka Ibn Yais, Serhii’l-Mufassal (Misir: idaratii’t-Tibaa ve’l-Miiniriyye, ts.), 10/100.

78 el-Araf 7/93.

79 Miunsi, Nezilii't-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 117a; EbtG Zehra, Zehratii’t-tefdsir, 6/2901.

80  Kur'dn-1 Kerim Medli, 2008, el-A’raf 7/93.

81 Esed, Kur'an Mesaji Meal Tefsir, el-A'raf 7/93.
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yukaridaki dyete “Bu durumda kiifiirde (1srar edip kalan) bir kavim icin ne diye ta-
salanayim” seklinde meal vererek ism-i faildeki siibtit ve istimrar manasini yan-
sitmistir.82

3.2. Nahiv ilminin Meal Yazimina Katkis1

Nabhiv ilminin ortaya ¢ikis sebeplerinden en 6nemlisi, Kur’an okuyusunda
yapilan hatalardir. Bu hatalar zaman zaman Kur’an’in yanlis anlasilmasi boyu-
tuna kadar varmis, bunlarin 6niine gecme arzu ve c¢abalari nahiv ilminin geli-
simini ve tesekkiiliinii hizlandirmigtir.83

Abdilkahir el-Cuircani (6l. 471/1078-79) nahiv ilminden yiiz cevirmenin
Allah’in kitabin1 anlamaktan ytiz ¢evirmek kadar ciddi bir sey oldugunu soyler.
Ona gore lafizlarm anlamlar1 kilitlidir ve onu acacak olan anahtar i’rab ilmidir.84
Kur’an’in dogru anlasilmasinda biiyiik dneme sahip olan nahiv ilminden meal
hazirlayan miitercimin faydalanmamasi diistintilemez.

3.2.1. I'rab ve I‘rabin Anlam Belirleyiciligi

I'rab, kelimenin basma gelen amiller sebebiyle kelimenin sonunda mey-
dana gelen degisikliktir. I'rab, kelime sonlarindaki sekilsel degisikliklerden zi-
yade, cimlenin yapisin1 ve anlamini belirleyen temel unsurdur.8> Kur’an tefsi-
rinde hayati bir dneme sahip olan bu konu, zamanla "i'rabu’l-Kur’an" literatii-
riintin dogmasina yol agmus, bu eserlerde ayetler dil bilgisel agidan ¢oztimlene-
rek i'’rabin anlam tizerindeki belirleyici etkisi tespit edilmeye galisilmigtir.se

3.2.2. Miibteda ve Haber

Isim ciimlesinin iki temel 6gesi olan miibteda ve haberin dogru tespiti
ayete dogru anlam ve meal vermede onemlidir. Ornegin; 87 4 <55 ¥ Sl e

82 Yildwrim, Tefsirli Kurdn-1 Kerim Medli, el-A’raf 7/93.

8  Adem Yerinde, “Nahiv Kavraminin Tarihi Arka Plani ve Terimlesme Siireci”, L.UL Sarkiyat
Mecmuas: 30 (2017), 209-259.

8¢ Abdulkahir el-Ciircani, Deldilii’lI-I'cdz S6z Dizimi ve Anlambilim, cev. Osman Giiman (istanbul:
Ttirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2015), 32.

85 Abbas Hasan, en-Nahvii’l-Vifi (Misir: Darti’l-Mearif, 1975), 3/74.

86 Mehmet Kaya, “Farkl1 I'rab Degerlendirmelerinin Tefsire Etkisi”, Journal of Divinity, Faculty
of Hitit University 13/25 (01 Ocak 2014), 175-175.

87 el-Bakara 2/2.
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u-‘s-mﬂ (524 ayetindeki @JS miibteda, “44 C5 ¥ nefy ctimlesi haber, “um«ﬂ SW”
ctimlesi ise ikinci haberdir.s8 Buna gore ayetin meali soyle olmalidir: “Iste bu
Kitup, kendisinde hig¢ stiphe yoktur, muttakiler icin yol gostericidir.” Bircok meélde
“asd 05 ¥” kisn kitabin sifati olarak terctime edilerek, yukarldakl i'raba uygun
olmayan bir anlam verilmistir.% Bakara stresindeki L) asa oAl P (e Qs
“Iste bu, gayb haberlerindendir. Onu sana biz vahiy yolu ile blldzrlyoruz 7% ayetinde
de “&” miibteda, “<&)) G &” boliimii haberdir. “2Ll) s & boliimii ise hal
veya ikinci haberdir.” Cantay &l 4 5 kismuru hal olarak terctime etmistir.”
Bu kismin ikinci haber olarak da terctime edilmesi mtumkiind{ir.”

Nahiv kurallarindan biri, miibteda ve haber varliklarina delalet eden bir
seyin olmast durumunda hazfedilmesidir.?* Bu durumun ihmali ayetin medline
dogrudan bir eksiklik olarak yansiyacaktir. Ornegin:) e &3 4—*—*}: sal; ”Beldemz
gtizel bir belde, Rabbiniz de ¢ok bagislayict bir Rabdir.”% ayetmdekl “Ealy’ ve “Say
kelimeleri mahzuf miibtedalarmn haberleridir. Takdir “4sh bal 2<US2” “ & ) eS-.u 3
55" “Mekanmiz gtizel bir belde ve Rabbinizde baglglayan bir Rab” seklinde-
dir.%

3.2.3. Ciimlenin Yapisi (Sifat veya Isti'nafiye Olmasi)

Arapgada sifat ti¢ sekilde gelebilir; miifret, cimle ve sibh-i ctimle. Ciimle
ya isim ctimlesi ya da fiil ctimlesi olur.” Sifat olarak i‘rab olunan ctimlenin ayni
zamanda isti'nafiye olmasi da muhtemeldir. Meani ilminde, 6ndeki ctimlenin
gerektirdigi ve bu ctimlede gizli bulunan soruya cevap konumunda olmasi

8 ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 221-222.

89 Esed, Kur’an Mesaji Meal Tefsir, el-Bakara 2/2; Altuntas - Sahin, Kur’an-1 Kerim Meili, el-Bakara
2/2.

9%  Yusuf 12/102.

91 Muhytiddin ed-Dervis, ['rabii’ 1-Kur’an ve Beyaniihii (Beyrut: Daru ibn Kestr, 1992), 4/60.

92 Cantay, Kur’an-i Hakim ve Medl-i Kerim, Yasuf 12/102, 3/365.

9% Kur’an-1 Kerim Medli, 2008, Ytsuf 12/102; es-Sabtni, Saffetii’t-tefisir-Tefsirlerin Ozii, Yasuf
12/102,3/192.

94 Hasan, en-Nahvii’l-Vifi, 1/508.

% es-Sebe 34/15.

9% Dervis, ['rabii’l-Kur'dn ve Beydniihii, 8/81; el-Miinsi, Nezilii't-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19),
287b.

97 Mustafa Meral Cértii, Sarf - Nahiv — Edatlar (Istanbul: Ifav, 2012), 391.
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sebebiyle takip eden ctimleyi arada vav baglaci kullanmadan ayirmaya istinaf
denir. Ondeki ctimleye vav ile baglanmayarak ondan ayirilmis olan ikinci
ctmle “isti'naf” ve “miiste’nefe” adlarryla anilir.” Bu i‘rab farklilig1 dogal ola-
rak terciime ve meéllere yansiyacaktir. Ornegin, Ua 4is £ A0 15ad 430 U354
US) i (el-En’am, 6/99) ayetindeki “USI 554 Ua &a & AY ciimlesi genel olarak sifat
olarak i'rab olunmustur.” Bu durumda ayet “Ondan da kendisinden birbiri iize-
rine binmis dineler ¢ikardigimz filiz ¢ikardik.” Anlamindadir. Fakat bazi miifessir-
ler bu ctimlenin isti'néfiye olabilecegini de sdylemislerdir. O zaman anlam “Biz
ondan bir filiz cikardik. O filizden de birbiri iizerine binmis taneler ¢ikaririz.” olur.100
Genel kanaat ilgili boltiimiiniin sifat olmas1 dogrultusunda iken meallere co-
gunlukla baslangic ctimlesi olarak yansmmustir.20? Sifat olarak da terctime edil-
mistir.102

Bu izahlar, meallerdeki farkliliklarin bir kisminin dilsel alternatiflerden
kaynaklanan dogal bir sonug oldugunu kanitlamaktadir. Bu alternatiflerden bi-
rini kesin dogru olarak nitelemek ancak gticlii bir karineyle miimkuindiir. Eger
bu yoksa mevcut ihtimalleri bir geliski degil, Kur’an'in ifade gtictindeki mana
zenginligi olarak degerlendirmek daha isabetli bir yaklasimdr.

3.2.4. Lazim ve Miiteaddi Fiiller

Fiiller mefal alip almamasina gore lazim ve miiteaddi olarak iki kisma ay-
rilir. Lazim, mefultin bih almayan fiil iken miiteaddi, meftliin bih alan fiiller-
dir.2% Bu ayrima dikkat edilmesi terctimelerde dikkat edilmesi gereken bir

9% Ismail Durmus, “Istinaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2001), 367-368.

9% Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkéni, Fethii'l-kadir el-Camiu’ beyne’l-fenneyi’r-riviaye
ve'd-dirdye min ilmi’t-tefsir (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 2007), 2/203; ed-Dervis, ['rdbii’l-Kur'dn,
3/184; ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 7/399.

100 Sehabeddin Mahmad el-Alasi, Rihu'l-me Gni fi tefsiri’l-Kur 'ani’l-‘azim wve’s-seb i'l-mesani
(Beyrait: Daru ihyai’-tiirési’l-Arabiyyi, ts.), 7/238; el-Miinsi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan,
19), 102a.

101 Bk.Cantay, Kur’dn-i Hakim ve Medl-i Kerim; Altuntas - Sahin, Kur’dn-1 Kerim Medali; Yildirim,
Tefsirli Kurin-1 Kerim Medli; Mustafa Oztiirk, Niizul Sirasina Gore Kur'an-1 Kerim Meali-Anlam
ve Yorum Merkezli Ceviri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), el-En’am 6/99.

102 Kur’an Mesaji Meal Tefsir, el-En’am 6/99.

13 Muhammed Fadil Salih es-Samerrai, en-Nahvii'l-Arabiyyii (Beyrut: Daru ibn Kesir, 2019),
2/401-402.
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husustur. Ornegin “Yeterli olmak” manasindaki “4” fiilinin faili “<" harfi
cerriyle bitisik gelir ve miiteaddi olarak kullanilmaz. Ama “JU&ll (el ) 57
“Allah, muharebe (hususunda) miiminlere destek oldu. (onlara kafi geldi).”1%* dyetin-
deki ”?435” fiili iki mefal alarak miiteaddi olarak kullanilmugtir. Bu durumda
“ i34l birinci, “JE&V ikinci mefaldiir. “&” fiili bu ayette “235” “korudu”
anlamindadir.105 Ayetin manasi “Allah Mii’'minleri savasta korudu.” seklindedir.
Bu ayet genelde “Allah savasta mii'minlere yetti.”10%, “Allah, savasta mii'min-
lere kafi geldi.”107 seklinde terctime edilmistir. Bu ayeti, “Allah Mii"minlere
(melekler ve riizgar ile) savasta yardim etti.” seklinde izah edenler de mevcut-
tur.108 Cantay “ 8" fiilin koruma ve destek olma manasin “Allah Muharebe
(hususunda) mii"minlere el verdi.” seklinde yansitabilmistir.10

3.2.5. Edatlar

Edatlar manay1 dogrudan etkileyen unsurlardandir. Edatlarla ilgili bircok
miistakil eser yazilmuis, edatlarin bildirdigi anlam zenginlikleri miifessirlerin
izahlar1 cercevesinde daha da gelismis ve zenginlesmistir.1’0 Edatlarin meallere
etkisiyle ilgili birka¢ 6rnek verilebilir; “<¥” edati miibalaga bildiren nefiy eda-
tidir. “o=d”ye benzer ve ma’miilleri ism-i zaman olma sartiyla onun gibi amel
eder. Ma’mullerden birisi hazf olunur. Genellikle ismi mahzuftur.111 Ornegin,
oabia (pa G 515308 ()28 (e 2618 Bya W&IA 28 Biiz onlardan dnce nice nesilleri heldk ettik.
Onlar da feryat ettiler, ama artik kurtulug zamani degildi.”112 ayetinde “¥” “<Gll"
harfi ziyadesiyle hususiyet kazanarak tiim zamanlarin nefyedilmesi kastedil-
mistir. Burada “<Y”nin ism-i hazf olunmustur.113 Yani helak olan kavimler igin
herhangi bir zaman dilimde kurtulus s6z konusu degildir. Bu dyete mana

104 el-Ahzab 33/25.

105 Dervis, ['rabii’l-Kur’'an, 7/227.

106 Yildirim, Tefsirli Kurdn-1 Kerim Medli, e-Ahzab 33/25.

107 Kur’dn-1 Kerim Meali, 2008, el-Ahzab 33/25.

108 e]-Miingi, Nezilti’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 281a.

109 Cantay, Kur’dn-i Hakim ve Meil-i Kerim, el-Ahzab 33/25,2/744.

110 es-Sagir, el-Edevitii'n-Nahviyye, 13.

111 Hasan bin Kasim el-Muradi, el-Cena’d-Dini fi huriifi'l-medani, thk. Fahru'd-Din Kabaveh -
Muhammed Nedim Fazil (Beyrat: Darti’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1992), 488.

112 es-Sa‘’d 38/3.

113 Zemahseri, el-Kessdf, 1/918; el-Miinsi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 300a.

9%
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verirken “<Y” nin “u«l” ye benzedigini, isminin mahzuf oldugunu ve biitiin
zaman dilimlerini nefyettigi bilgisini goz niinde bulundurmak gerekir Cantay
buraya “Halbuki (o vakit, azabdan kagis) kurtulma vakti degildi.” anlamin ve-
rerek bu edattaki 6zellikleri meéle yansitmistir.14 Bazi1 meallerde edatin manasi
ve belirtigi zaman meale yansitilirken, “<Y” nin mahzuf olan ismi takdir edile-
memistir.115

Lamu’l-Akibe (J)'nin bildirdigi mananin terciimeye yansitilip yansitilma-
masi ayetlere farkli meéllerin verilmesine sebep olmaktadir. Normalde bu harf
illet bildirir. Fakat akibe manas1 da ifade edebilir.16 Ornegin, (&3¢ % SV
U3aslse a@J o8l “Nihayet Firavun ailesi kendilerine diisman ve tiziintii kaynagi ola-
cak olan o ¢ocugu bulup aldi.” 117 ayetindeki “& & kelimesindeki 1am lamu aki-
bedir. Yani Musa, Fravun ve yandaslarina diisman olacak ve onlarda onu al-
diklarindan dolay1 tiziileceklerdir.1® Zira onlar Musa (as)'1 kendilerine diisman
olsun diye almadilar. Fakat sonug bu sekilde oldu. Buradaki 1am harfine illet
manas1 verdigimizde “Onlara diisman olmasi icin onu ald1” seklinde anlamsiz
bir soz ortaya cikacaktir. Akibet anlaminda ise, “Onu alds, ne var ki o onlara
diisman oldu” seklinde makul bir hal alacaktir.’’® Bu mana bircok meéle yansi-
tilirken, bazilarmda bu harfin illet b11d1rme boyutu daha ¢ok 6n plana c¢ikartil-
mustir.120 Aynn harf 42l 25 3LI8 2 515311 leadl “K; kiyamet giinii hem kendi veballe-
rini tam olarak yuklensmler 7121 gyetiile 133 INA 13s Gl AT i L) )5l 6 Y
CXD e 52588 21 “Dillerinizin yalan yere vasiflandira geldigi seyler icin: «Su

ja

114 Cantay, Kur’an-i Hakim ve Meil-i Kerim, es-Sa’d 38/3.

15 Kur’an-1 Kerim Medli, 2008, es-Sa’d 38/3; Yildirim, Tefsirli Kurdn-1 Kerim Medli, es-Sa’d 38/3.

116 Mustafa el-Galayini, ed-Diiriisti’l-Arabiyye li’l-merhalati’l-i’dadiyye (Beyrat: Mektebetii’l-
Asriyye, 2005), 46.

117 el-Kasas 28/8.

118 Miingi, Nezilti’t-Tenzil (Melihsah Sultan, 19), v.260b.

119 Avnullah Enes Ates, “Kur’an Cevirilerinde Akibet Lanm”, Tasavour Tekirdag ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 7/1 (2021), 177-205.

120 “Nihdyet Fravun ailesi kedilerine diisman ve iiziintii kaynagi olacak olan o ¢ocugu bulup aldi” Bk.
Kur’an-1 Kerim Medli, 2008, el-Kasas 38 /8. Hasan Basri Cantay da bu lama akibet manasin ¢ok
bariz bir sekilde yansitmustir. “Bunun iizerine Firavun adamlari onu yetik olarak aldilar. Ciinkii o,
dkabet kendileri icin bir diisman ve bir tasa olacak.” Bk. Cantay, Kur’dn-i Hakim ve Medl-i Kerim, el-
Kasas 28/8. Celal Yildirim “{iztilmelerine sebep olsun diye” anlamin vererek illet bildirme
boyutunu 6n plana ¢ikarmustir. Bk. Yildirim, Tefsirli Kurdn-1 Kerim Medli, el-Kasas 28 /8.

121 en-Nahl, 16/25.
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helaldir, bu haramdir» demeyin. Ciinkii (bu siiretle) Allaha kars: yalan uydurmus olur-
sunuz.”122 dyetinde de vardir. Birinci ayetin anlami soyledir; onlarm Kur’an
hakkindaki 6ncekilerin masallar ifadesi onlar1 hem kendi gtinahlarini tam ola-
rak ytiklenmelerine hem de saptirdiklar1 insanlarin giinahlarini tistlenmeleri
sonucuna gotiirmiistiir.'? Tkinci ayetteki “Zasai W” kelimesindeki 1am harfi
lam-1 akibedir.’* Buna gore ayete “Dillerinizin yalan yere vasiflandirmast netice-
sinde su helaldir su haramdir demeyin” seklinde anlam vermek daha isabetli ola-
caktir.

3.2.6. Zamirlerin Mercii

Arapca gramer yapisi icinde zamirin mercii meselesi oldukga belirleyici bir
konudur. Zamirin raci oldugu ismin dogru tespit edilmesi, mananin da dogru
verilmesine imkan verecektir. Ancak zamirin birden ¢ok kelimeye mercii olabi-
lecek sekilde gelmesi, hem tefsirde hem de meélde bir tercih yapmay1 zorunlu
kilmaktadir.’?> Zamirlerin merciini belirlemede tefsirlerdeki izahlar bu tercih
konusunda miitercime alternatifleri géorme ve onlardan birini tercih etmede ko-
laylik saglayacaktir.

Ornegin, dia e Jae ) ST G Gl 43 7 505 0 (Had, 11/46) ayetinde “35y
daki zamir cogu Mealde Nuh'un ogluna veya onun yaptig seye dondiiriilmiis-
tiir. Buna gore meal soyledir; (Allah da soyle) buyurdu: «Ey Nuh, o kat'iyyen senin
ailenden degildir. Ciinkii onun isledigi salih olmayan (kotii) bir istir 126 Birgok meélde
bu terctime tercih edilmistir.1?” Osmanl miifessirlerinden Miinsi zamiri yakina
degil de uzaga, Nuh'un oglu icin bagislanma istegine dondiirmektedir ki 6n-
ceki ayetlerde Nuh oglunun ailesinden oldugu sdylemis ve onun kurtulmasini
talep etmisti. Bu tercihe gore mana soyledir: “Ey Nuh o senin ailenden degildir ve

122 Nahl, 16/116.

123 Miinsi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 180b.

124 Miingi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 187a.

125 Enes Kilickeser - Siikrti Sirin, “Elmalili Tefsirinde Zamirlerin Mercii Meselesi”, Tefsir
Arastirmalart Dergisi 8/1 (2024), 240-258.

126 Had, 11/46,

127 Cantay, Kur’an-i Hakim ve Medl-i Kerim, Had 11/46; Altuntas - Sahin, Kur’dn-1 Kerim Medli,
Had 11/46; Omer Nasuhi Bilmen, Kur'dni Kerimin Tiirkce Meali Alisi ve Tefsiri (istanbul:
Bilmen Yaymevi, 1985), Had 11/46.
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senin onun kurtulugunu istemen uygun bir ig degildir.”128 Bu tercihi “ Gl L L Sia
ale 4 &V “Hakkinda bilgi sahibi olmadigin seyi benden isteme.”129 ayeti destekler.
Bu 6zgtin mana, incelenen yaygin meéllerin cogunda dogrudan metne yansitil-
mamus olsa da, Oztiirk mealinin dipnotunda bu manaya isaret etmigtir.130

Fetih stiresindeki » 5553 5558555 855555 (Fetih 48/9) ayetindeki zamirlerin
mercii konusunda ihtilaf edilmistir. Tercih edilen, zamirlerin Allah lafzina don-
mesidir.® Bu durumda “455555” Allah’a (onun dinine) yardimei olmak,
“4 355 Allah’a ta’zim ve saygt, anlaminda, “ 33%3»"-\5” ise Allah’1 tesbih etmek
anlaminda olur. Zira tesbih sadece Allah icin olacag: asikardir. Boyle bir du-
rumda zamirlerin merciini zaruret olmadikca parcalamak, ayirmak uygun de-

gildir.132
3.3. Belagat Ilminin Meal Yazimina Katkis1

Belagat, Kur’an'mn i‘cazini temellendiren, ilahi kelamin ihtiva ettigi edebi
incelikleri ve veciz anlatim esaslarin giin yiiziine ¢ikaran temel bir disiplin-
dir.13 Kur’an'in Arapga niizulii onun dogru anlasilmasinda tesbih, kinaye, isti-
are ve mecaz gibi edebi sanatlar igeren belagat ilmiyle zorunlu bir iliski kur-
masini gerekli kilar.13* Miifessir ve muitercimler i¢in vazgegilmez bir rehber olan
bu ilim; meéni, beyan ve bedi’ dallar1’®> araciligryla hem kaynak dilin hem de
hedef dilin beldgatine vakif olmay1 gerektirir. Neticede beldgat, Kur’an tefsiri
ve medl calismalarinda edebi derinligin muhafazasi ve anlamin isabetle aktaril-
mas1 noktasinda merkezi bir rol ifa eder.13¢

128 el-Miinsi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 153a-154b.

129 Huad, 11/47.

130 Niizul Sirasina Gore Kur’an-1 Kerim Meali, 329.

131 Cantay, Kur’an-i Hakim ve Medl-i Kerim, 3/921.

132 Fazil Salih es-Samerrai, Esiletiin Beyaniyyetiin fi'l-Kur'éni’l-Kerim (Beyrat: Daru Ibn Kesir,
2013), 3/102.

133 Seyyid Ahmed el-Hasimi, Cevdhiri’l-belaga fi'l-meiani ve'l-beyin ve’'l-bedi’ (Beyrut: el-
Mektebetii’'l-Asriyye, 1999), 13.

13 Muhamed Rifat Ahmet Zencir, Mebdhis fi'l-Beliga ve I'cdzi’l-Kur'dn’il-Kerim (Dubai:
Hiiktimetti Dubai, 2007), 22-23.

135 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 16.

136 Siileyman Kogak, “Kur’an Deyimlerinde Tesbihin Genel Ozellikleri”, Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi 7 /4 (2007), 341-370.
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3.3.1.Meani Ilmi

Meani ilmi, s6ziin mukteza-i hale uygunluk sartlarmi ve ilkelerini incele-
yen ilim dalidir.3” Meani ilminin konularindan biri haberi ve insai ctimlelerdir.
Her bir ciimlenin bir¢ok kullanim maksadi bulunmaktadir.!38 Bunlar1 bilmek
Kur’an terctime ve meéllerini etkileyen unsurlardandur.

3.3.1.1. Emir Fiilin Kullanim Maksatlar1

Insai ciimlelerden olan emir, genelde vuctp bildirir. Yani emredilen isin
yapilmasini gerekli kilar.13 Fakat emir bazi belagi maksatlarla bagka manalar
icin kullanulabilir. O manalardan biri 1bahad1r 140 Ornegm ) 53330 5 Cib 5 pils YU
);33\ Sy a5 ikl UAUMY\LA}\?Q A A ) gl g \jls}essmuﬁu(lsetlhzlg/g)
ayetinde dort emir fiil kullamhm@tlr. Bu emirlerin tamami ibdha anlaminda-
dir.141 Bu ayet genelde “Artik eslerinize yaklasin ve Allah'in sizin igin yazip takdir
etmis oldugu seyi arayin. Safagin aydinligr gecenin karanhi§indan ayirt edilinceye ka-
dar yiyin, i¢in.” seklinde tercime edilmistir.142 Ayetteki emir fiillere ibdha an-
lam1 veren miitercimler de vardir. Ornegin Oztiirk “ Artik bundan boyle (ramazan
ayimin gecelerinde de) karilarinizla iliskiye girebilir ve Allah’in size tamdigr bu imkan-
dan/ruhsattan faydalanabilirsiniz. Tan yerinin aydinh§ gecenin karanhigindan iyice
ayrilicaya kadar yiyip icebilirsiniz.” seklinde emir fiillere ibaha manasin1 vermis-
tir. 143

3.3.1.2. istifhaAmin Kullanim Maksatlar1

Istifham, bilinmeyen bir seyi bilme talebine denir. Birgok edat kullanilir ve
her bir edatin kendine has bir anlami vardir.1# IstifhAmin belagat ilmiyle

137 Ebtt Ya'ktib Yasuf b. Muhammed es-Sekkaki, Miftahii’l-Uliim, thk. Abdulhamid Hindavi
(Beyrut: Darﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 2014), 247; el-Hatib el-Kazvini, el-Tzdh fi ulimi’l-beldga
(Beyrut: Darii’l—Kiitl’ibi’l-ilmiyye, 2003), 23; el-Hasimi, Cevahirii'l-belaga, 46.

138 Ali Bulut, Beligat Medni - Beyin - Bedi’ (istanbul: ifav, 2020), 103.

139 Zekiyytiddin Sa’ban, Usili'l-fikhi’l-Islimiyye (Istanbul: el-Mektebeti'l-Hanefiyye, ts.), 310;
Yunus Apaydin, Islam Hukuk Usili (Kayseri: Kimlik Yaymlari, 2016), 253.

140 es-Sekkaki, Miftahii’l-Uliim, 428; el-Hasimi, Cevahirii'l-belaga, 71.

141 Endeliisi, el-Bahru’l-Muhit, 2 /56-57.

142 Cantay, Kur'an-i Hakim ve Meil-i Kerim, el-Bakara 2/187; Yildirim, Tefsirli Kurin-1 Kerim Medli,
el-Bakara 2/187; Kur’'dn-1 Kerim Medli, 2008, el-Bakara 2/187.

143 Niizul Sirasina Gore Kur’an-1 Kerim Meali, el-Bakara 2/187.

144 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 78.
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irtibati, istifhamin bilinmeyen bir seyi 6grenmeyi talep etme maksadinin di-
sinda farkli maksatlar i¢in kullanilmasidir. Bu maksatlar mevcut karinelerden
ve baglamdan anlasilir.’#5 Bu maksatlarm goz ontinde bulundurulmas: meal
yaziminda g6z 6niinde bulundurulmalidir. Ornegin, ey ¥ GLay) ¢35 Ja
(er-Rahman 55/ 60) ayetindeki istifham nefy ve inkar icindir. Buradaki “¥!” hasr
icindir.#6 Bu ayet Tuirkce meéllere su sekillerde yansimastir. “iyiligin karsiligi
yalmz (ancak) iyiliktir147, “iyiligin karsihigi da ancak iste béyle iyiliktir” 148, “ Iyiligin
Karsihi§r iyilikten baska bir sey olabilir mi?”1%9, “Iyiligim miikafat: iyilikten baska mi-
dir?”1%0, “Tevhide iman ve bu imana yarasir giizellikte isler yapmanin karsiligr cennet
degil de nedir?!”151 “lyiligin miikafati, iyilikten baska midir?, -elbette degildir.”152
Hamidullah'in hazirladig1 Fransizca terciime ise “ Ne Yani! lyili§in iyilikten bagka
bir odiilti/karsiligr var mudir?”153 Yukarida bir kismini verdigimiz meallerin ortak
yont, iyiligin karsihigin iyilik oldugu fikrini vermesidir. Bu meallerden bir
grubu, istifham formatin1 korumadan manay1 vermeye calisirken bir gurup ise
istifham formatini koruyarak manay1 vermeye calismistir. Bu meéller icerinde
ozellikle Cantay, Bilmen, Hamidullah, ve Oztiirk’iin mealleri istifhAmim hem
belagi maksadini hem de hasr manasimni yansitabilmislerdir.

3.3.1.3. Miisned ve Miisnediin Ileyhin Durumlar

Meéni ilminin en 6nemli konularindan biri, cimlenin vazgecilmez iki unsu
olan miisned ve miisnediin ileyh konusudur. Miisned ve miisnediin ileh bazi
belagi maksatlarla 6ne gegebilir, hazfedilebilir, marife veya nekra olarak kulla-
nilabilir. Her bir halin bilinmesi metni dogru anlamaya yardimc1 olur. Ayni du-
rum mealler icin de gegerlidir. Ornegin, Miisned takdimini gerektirecek bir

145 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 83.

146 Dervis, ['rabii’l-Kur’dn ve Beyiniihii, 9/416; el-Hasimi, Cevahirii'l-belaga, 83.

147 Yildirim, Tefsirli Kurdn-1 Kerim Medli, er-Rahman 55/ 60; Kur’an-1 Kerim Medli, 2008, er-Rahman
55/60.

148 Kur'an Yolu Medli, cev. Hayrettin Karaman vd. (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari,
2018), er-Rahman 55/60.

149 Kur’an Mesaji Meal Tefsir, er-Rahman 55/60.

150 Cantay, Kur’an-i Hakim ve Meil-i Kerim, er-Rahman 55/60.

151 Niizul Sirasina Géore Kur’an-1 Kerim Meali, er-Rahméan 55/60.

152 Bilmen, Kur'dn Kerimin Tiirkce Meali Alisi ve Tefsiri, 1/el-Rahman 55/60.

153 Le Saint Coron, ¢ev. Muhammed Hamidullah (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2012), er-
Rahman 55/60.
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durumda 6ne geger. O gerekcelerden biri de tahsis manasidir.15 < 3l il

Oed o=N13 ayetinde musned olan “d lafz1, tahsis manasmi bildirmek igin
takdim etmistir.15> Bu sebeple ayete bu istikamette “Gdklerin, yerin ve bunlardaki
her seyin hiikiimranlig1 yalnizca Allah'indir.”156 anlaminin verilmesi daha isabetli-
dir.

3.3.1.4. Kasr Uslabii

Kasr, Bir meselenin veya durumun 6zel bir yolla bir seye tahsis edilmesi
veya kelamda zikredilenin hususun sabit olup gerceklestigini, zikredilmeyen-
ler i¢in gerceklesmedigini bildirme yontemidir. Kasr yapmanin blrgok yolu var-
dir. O yollarmdan biri de “\” edatidir. Ornegin, 157 salall sdlie (e ) 1345 &
ayetinde kasr anlami mevcuttur.15® Bu ayetteki kasr, kasr-1 idafidir. Kasrin bu
cesidinde, zikredilenlerin disindakilerin tamami nefyedilmez.1% Ama makstr
(tahsis edilen mana) maksurun aleyhe izafe edilir. Onun ayirt edici 6zelligi olur.
Allah’tan korkma isi alimlere kasredilmistir. Ama alimlerin disindakiler Al-
lah’tan korkmaz anlami mevcut degildir. Bu manay1 yansitmak i¢in meallerde
“gercek manada”1¢0, “hakkiyla”16l, “ancak”162, “baskas1 degil "1 ifadeleri tercih
edilmistir. Bunlar icerisinde “gercek manada” ve “hakkiyla” ifadeleri kasr {is-
litbtine uygun iken, “ancak”, “baskas:1 degil” gibi terctimeler alimlerin disin-
daki insanlarin Allah’tan korkmadig: diistincesi ve sonucuna gottirebilir.

3.3.2. Beyan Ilmi

Beyan ilmi, bir mananin hakikat, tesbih, mecaz ve kinaye gibi farkli yon-
temlerle nasil agikca ifade edilecegini inceleyen ilimdir.1¢¢ Kur’an’daki ilahi

154 el-Maide 6/120.

155 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 136.

156 Kur’dn-1 Kerim Meali, 2008, el-Maide 5/120.

157 el-Fatir 35/28.

158 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 165-168.

159 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 170.

160 Niizul Sirasina Gore Kur'an-1 Kerim Meali, el-Fatir 35/28.

161 Kur’an Mesaji Meal Tefsir, el-Fatir 55/28.

162 Cantay, Kur'an-i Hakim ve Medl-i Kerim, el-Fatir 35/28; Kur’an Yolu Medli; Kur’an Yolu Medli,
el-Fatir 35/28.

163 Le Saint Coron, el-Fatir 35/28.

164 Sekkaki, Miftahii’l-Uliim, 249; el-Kazvini, el-izih, 163.
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maksatlar bu edebi sanatlar tizerine bina edildigi icin, hem miifessirlerin hem
de mitercimlerin bu inceliklere vakif olmasi zorunludur. Meél yaziminda s6z
konusu sanatlarin manaya kattig1 derinligin yansitilmasi, ceviriyi lafzi tercii-
menin kurulugundan ve anlam daralmasmdan koruyacaktr.

3.3.2.1 Tesbih

Kur’an-1 Kerim'in tislubunda tesbih sanati, mesajin dogru anlasilmasi ve
mubhatap tizerinde istenen etkinin birakilmasi i¢in vazgegilmez bir unsurdur.
Kur’an tesbihleri, sadece fazladan bir agiklama degil, anlamin kendisidir. Gizli
olani agiga ¢ikarir, soyutu somutlasir ve manalara agiklik kazandirir.165 Bu yiiz-
den tesbihin unsurlarmin ve her bir unsurun karsiiginin dogru olarak belirlen-
mesi gerekir. Bu konudaki eksiklik manay1 dogrudan etkileyecektir. Ornegin,
FUN 5% i 7l (o V) i 4 TG oLl (e 5T 331 L& G 5 ) (i 13 oyl
“Onlara diinyd hayaatimin misalini ver. (O), gokden indirdigimiz bir su gibidir ki bu-
nunla yer (yiiziiniin) nebat: birbirine karisnus, en nihayet (o nebat) kuru bir ¢op kirin-
tist haline gelib riizgdrlar onu savuruvermigtir.”166 Bu ayetteki tesbih gesidi tesbih-
i temsilidir. Tesbih-i temsili, vech-i sebehi miifred olmay1p, iki ya da daha fazla
vasiftan ¢ikarilmis bir tablo olan tesbihtir.16” Normal sartlarda “&” tesbih edat
miifred bir seyin yine miifred bir seye benzetilmesi durumunda kullanilir. Fa-
kat mtisebbeh bih (kendisine benzetilen) eger tek bir sey degil de miirekkeb
yani bir¢ok unsurdan olusan bir sey ise, bu durumda miifred bir seye benzetil-
mesi miimkiin degildir. Kazvini'ye gore bu dyette diinya hayatinin suya ben-
zetilmesi murad edilmemistir. Diinya hayaty; giizelligi, sevinci, fani olup yok
olusuyla, yeseren, kabaran ve sonra riizgarin esmesiyle yok olup giden bitiklere
benzetilmistir.168 Bu izahlar cercevesinde meéllere bakilinca gortilen farklilikla-
rin temel sebebi, tesbih sanatinin bu 6zelligine ve manadaki bu incelige dikkat
edilip edilmemesidir. Yukaridaki verilen meédlde miifret bir unsurun yine miif-
rede tesbihi yani diinyanin suya benzetilmesi s6z konusudur.®® Ama “(Diinya
hayati) gokten yagdirdigimiz yagmur sebebi ile yeryiizii bitkilerinin boy verip birbirine

165 Kazvini, el-izdh, 166-167; Bulut, Beligat, 208.

166 el-Kehf 18/45.

167 Ahmed Matltb, Mu‘cemu mustalehdtu’l-beliga ve tetaviiruhid (Beyrut: Daru’l-’Arabiyeti li'l-
Mevsa’at, 2006), 2/185.

168 Kazvini, el-izih, 180.

169 Cantay, Kur’an-i Hakim ve Meil-i Kerim, el-Kehf 18/45.
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karigmasi, fakat sonunda biitiin bu canliliin; riizgarin savurdugu kuru bir cer-¢ope
donmesi gibidir.” seklindeki mealde bir halin diger bir hale benzetilmesi s6z ko-
nusudur.1”0 Ayete tesbih-i temsiliye uygun anlam verilmistir. Benzer manay1
baska meallerde gormekte miimkiind{ir.1”*

3.3.2.2. Kinaye

Kinaye, asli manay1 kastetme imkaninin bulunmasiyla beraber, manasmin
lazimi kastedilen lafizdir. Baska bir ifadeyle kinaye, hakiki manay1 diistinmeye
engel olacak bir karine bulunmamak sartiyla, bir sozii gercek manasma da ge-
lebilmek tizere, onun disindaki bir mana i¢in kullanmaktir.1”2 Kinayede ¢cogun-
lukla bir kavramin, kendisiyle dogrudan iliskili seylerle somutlastirilarak veya
resmedilerek anlatilmasi s6z konusudur. Yani, herhangi bir fiil, isim veya sifa-
tin, dogrudan kendisi degll de onun zihni veya gorsel tasviri kinaye tislubuyla
anlatilir. 3 Ornegin, &b 558 Y3 Gamall 8 2Ll Vsl 1 63 5h U8 ol i G SHLG
Ok S5 “Sana kadinlarin ay halini sorarlar. De ki: " O bir ezadir (rahatsizliktir). Ay
halinde kadinlardan uzak durun. Temizleninceye kadar onlara yaklasmayin.”17¢ Bu
ayetteki “5h 5358 Y3 ifadesi cinsel beraberlikten kinaye olup, “onlarla beraber
olmayin” demektir.’”> Bu boliim genellikle “onlara yaklasmayimn” seklinde ter-
ctime edilmistir.17¢ Bu ifade Ttuirkcede “cinsel iliskide bulunmaym” olarak anla-
silabilecegi icin problem teskil etmez. Baz1 meallerde ise, kindyenin var oldu-
gunu agik bir sekilde gostermek icin “cinsel iliskiye girmek icin yaklasmayin”
seklinde anlam verilmistir.17

3.3.2.3. istiare

Istiare, bir kelimenin, miisabehet (benzerlik) alakasiyla ve asli manasinin
kastedilmesine mani bir karinenin varli§1 sebebiyle kendi hakiki manasmin

170 Kur’dn-1 Kerim Meali, 2008, el-Kehf 18/45.

171 Niizul Sirasina Géore Kur’an-1 Kerim Meali, el-Kehf 18/45.

172 Ciircani, Deldilii’l-I’ciz S6z Dizimi ve Anlambilim, 76; el-Kazvini, el-izih, 456.

173 Menderes Coskun, “Kinayenin Belagat Kitaplarindaki Seyri ve Onu Yeniden Anlama ve
Sunma Denemesi”, Bili§ Sosyal Bilimler dergisi 44 (2008), 63-68.

174 el-Bakara 2/222.

175 Muhammed Ali es-Sabtni, Saffetii’t-Tefdsir (Beyrut: Daru’l-Kur’ani’l-Kerim, 1981), 1/143.

176 Cantay, Kur'dn-i Hakim ve Meil-i Kerim, el-Bakara 2/222; Yildirim, Tefsirli Kurin-1 Kerim Medli,
el-Bakara 2/222; Kur’dn-1 Kerim Medli, 2008, el-Bakara 2/222.

177" Niizul Sirasina Gore Kur’an-1 Kerim Meali, el-Bakara 2/222.
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diginda kullanilmasidir. Yani istidrede bir kelimenin manasi gegici olarak ahmp
baska bir kelime icin kullanilmaktir.178 Ornegin 4 Wlahal sl 156 1 538 51 WK “ ey
ne zaman savas i¢in bir ates yaknuglarsa, Allah onu sondiirmiistiir.”17° ayetindeki
“1531 5583 ve “d) WGkI” ifadelerinde istiare vardir. Tefsirlerde onlarin ates yak-
masl1, Allah Resuliine ve inanlara hile kurmak maksadiyla fitne ¢ikarmaktan,
Allah’in onlarin atesini séndiirmesi de onlarin tuzaklarinin bosa ¢ikarilmasin-
dan istidre olarak izah edilmistir.180 Tahir b. Asur bu istidrede, sénme tehlikesi
icerisinde olan atesi yakmak icin bir ¢aba gayret icerinde olan kisinin halinin
savas i¢in hazirlik yapan kisinin haline benzetildigini soyler.18! Iste tiim bu ma-
nalarin medle yansitilmas: biiyiik bir incelik ister. Genellikle mealler ayetteki
ates yakma ve sondiirme lafizlarin1 muhafaza etmislerdir.182 Oztiirk “ates yak-
may1” “savas ve catisma ¢itkarma tesebbiisii”, atesin sonmesini ise “diismanlar:
bertaraf etme” seklinde anlamlandirmistir.18> Hangi meal isabetlidir? Sorusuna
cevap vermek gercekten giictiir. Zira Oztiirk’iin terctimesi, dogrudan ayetin
kastettigi manay1 aktarirken, ayetteki istidre sanatini ortadan kaldirilmaktadir.
Diger mallerde ise ates yakma ve sondiirme lafizlar1 muhafaza edilerek istiare
sanatinin temel unsurlart muhafaza edilmistir. Bu durumda bu lafizlarda bir
benzetmenin varligini fark edemeyen okuyucu, ayeti lafzi manasiyla anlamakla
yetinmis olacaktir. Tiirkce sozliikler incelendiginde “ates” kelimesi sadece lafzi
manada kullanilmamus, bircok mecizi manada kullanilmistir. O manalardan
bir kismi savas ve fitne ¢ikarmakla ve savasin sona ermesiyle alakalidir.18 Bu
durumda meallerin atesin yanmasi ve sondiirtilmesin savasla irtibat1 kurularak
verilmesi daha uygun olacaktir.

178 Sa’di’d-Din Mestid bin Omer et-Taftazani, el-Mutavovel: Serhii Telhisi Miftihi’l-Uldm (Beyrut:
Darii’l-Kﬁtﬁbi'l-Hmiyye, 1971), 578; Mestd b. Omer et-Teftazani, Muhtasaru’l-Medni (Karagi:
el-Mektebetii'l-Biisra, 2010), 1/95.

179 el-Maide 5/64.

180 Miinsi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 87a.

181 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 6/251.

182 Yaldirim, Tefsirli Kurdn-1 Kerim Medli, el-Maide 5/64; Kur'dn-1 Kerim Medli, 2008; Kur’an Yolu
Meili, el-Maide 5/64.

183 Niizul Sirasina Géore Kur’an-1 Kerim Meali, el-Maide 5/ 64.

184 Hasan Eren vd. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basin Evi, 1988), “Tiirk Dil Kurumu Tiirkge
Sozlik”, “ Ates”,1/100-103; Mehmed Dogan (istanbul: Bahar Yayinlari, 1994), “Temel Biiyiik
Tiirkge Sozliik”, “ Ates”, 44-45.
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Istidre sanatinin yer aldig1 ayetlerden biri de Y3 &l o) A fia ol e35 V5
Laial) 08 halss “Elini boynuna bagh olarak asma Onu biisbiitiin de acip sagma.”185
ayetidir. Bu ayette eli boynuna baglandigindan hareket edemeyen kisinin du-
rumu, mal sahibi oldugu halde infak etmeyerek cimrilik yapan kisinin duru-
muna benzetilmistir.186 Ayette duyu organlarla hissedilen bir seyle akilla idrak
edilen bir sey i¢in istidre yapilmustir. Zira cimrilik insani1 harcamaktan alikoyan
bir icgtidii veya duirttidiir. Allah bu ayette eli zikretti cinkii verme el ile olur.18”
Ayetin bu maksadi meallere dilin imkan verdigi dlgiide istidre sanat1 korunarak
aktarilmalidir. O terctimelerden biri, “Eli stki, cimri birisi olma, ama hepten savur-
ganlik da yapma” seklindedir.18¢ Nitekim Ttuirkcede “eli siki olmak” ifadesi cim-
rilik ve ¢ok tutumlu olmak anlamlarmda kullanilmaktadir.18? Bu ifade ile istidre
sanat1 kismen korunmus, “cimrilik yapma” denilerek Ttirkce karsilig1 verilmis-
tir.

3.3.3. Bedi Ilmi

Bedsi ilmi, s6zii lafiz ve mana yontinden giizellestirme kaidelerini incele-
yen disiplindir. Bu ilmin kapsamindaki edebi sanatlarin bir kismu dogrudan
manaya, bir kismi ise lafza yoneliktir.1% Manaya yonelik sanatlarda temel amag
anlami gtizellestirmek olup lafzin tezyini ikinci plandadir. Lafza yonelik sanat-
larda ise oncelik lafizdadir; mananin giizellesmesi ancak ikincil bir unsur olarak
56z konusu olabilir.11

Bedi’ sanatlarindan biri tevriyedir. Tevriye, yakin ve uzak olmak tizere iki
manasi bulunan bir lafzin, ilk anda anla§1lan yakm manasini degil de uzak ma-
nasimi kastetmektir.192 Ornegm GsARS Y 31 a0 81 AT 2eda sl OB “Onlarin en aki-
selim sahibi olani, "Ben size ‘Rabbinizi tespih etseydiniz ya! dememis miydim?"

185 el-fsra 17/29.

186 Ahmed b. Muhammed es-Savi, Hagiyetiis-Savi ald Tefsiril-Celaleyn (Beyrat: Daru’l-Cil, ts.),
2/320.

187 Miinsi, Nezilti’t-Tenzil (Melihsah Sultan, 19), 190a.

188 Niizul Sirasina Gore Kur’an-1 Kerim Meali, el-Isra 17/29.

189 Dogan, “Temel Biiyiik Tiirkge Sozlik”, “El”, 220.

190 Kazvini, el-izih, 255.

191 Bulut, Beldgat, 374.

192 Taftazani, el-Mutavvel: Serhii Telhisi Miftdhi’l-Ulim, 652; el-Hasimi, Cevahirii'l-belaga, 300.
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dedi.”19% dyetinde gecen “1.3” kelimesi normalde “ortanca” anlammnda olma-
sma ragmen ayni kelimenin uzak manasi olan “adil ve dengeli olmak” kaste-
dilmistir. Zemahseri bu ayeti bu sekilde anlamistir.2% Nitekim bazi meéllerde
bu kelime “akliselim olan”1% veya “akli basinda birisi”1% olarak terctime edil-
mistir. “En uygun diiseni”1%” seklindeki meal tevriye sanatin1 tam olarak yansi-
tamamustir. Cantay bu kelimeye “Ortancalar1” anlamimi vererek tevriye sana-
tin1 medle yansitamamus, lafzi delaletle yetinmistir.19%

Bedi’ sanatlarindan biri de miisakaledir. Bu sanat, bir seyi kendi lafzinin
yerine sohbette bahsi gecen bagka bir lafizla zikretmek seklinde tarif edilir.1%
Yani bir kelimenin ilk gectigi anlamindan farkli bir anlamda, sirf lafzi uyum
icin tekrar edilmesidir. Mesela, birisi “Sen bana tas atarsan, ben de sana tas ata-
rim” dediginde ikinci tas atma karsilik verme anlamindadir. Ornegin, A :\_,_,__‘,
Osule A B335 Bada A (e 2T (a5 “"Biz, Allah'in boyaswyla boyanmisizdir. Boyasi
Allah'inkinden daha giizel olan kimdir? Biz ona ibadet edenleriz" (deyin).”2% dyetin-
deki “4 4-’-“4” ifadesinden kasit, Allah’mn insanlari fitri olarak yarattig1 din ve
diinyaya gelen cocugun temizligidir. Ayette “4xia” kelimesi miisakele yoluyla
kullanmistir. Ctinkii Hristiyanlar dogan ¢ocuklar1 ma'muriyye diye isimlendi-
rilen sar1 bir suya daldiriyorlar ve boylelikle cocuklarnin giinahlardan temiz-
lendigini ve Hristiyan olduklarmi iddia ediyorlardi.2? Oztiirk bu manay1
mealine yansitmistir.202

Nefyii’s-sey bi icabihi sanat1 da bedi’ sanatlarindadir. Bu sanat, bir mesele
nefyedilirken ayn1 zamanda o nefyin gerektirdigi seyinde nefyedilmesi2® veya

193 e]-Kalem 68/28.

194 Zemahseri, el-Kessdf, 1/1131.

195 Kur'dn-1 Kerim Medli, 2008, el-Kalem 68/28; Kur’an Mesaji Meal Tefsir, el-Kalem 68/28.

196 Niizul Sirasina Gore Kur’an-1 Kerim Meali, el-Kalem 68/28; Kur'an Yolu Meali, el-Kalem 68/28.

197 Yildirim, Tefsirli Kurin-1 Kerim Meidli, el-Kalem 68 /28.

198 Cantay, Kur’dn-i Hakim ve Medl-i Kerim, el-Kalem 68/28.

199 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 309.

200 Bakara, 2/138.

201 Miingi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 20a.

22 Niizul Sirasina Gore Kur'an-1 Kerim Meali, el-Bakara 2/139. O su sekilde meal verir: “(Ey
Miiminler) Deyin ki: Biz (Vaftiz suyuyla degil) Allah"in fitratimiza naksettigi tevhit inanciyla
armmis, yunup yikanmisiz. Allah’in mazhar kildig: ”

208 Hasimi, Cevdhirii’l-beldga, 315.
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lafzin zahirinin olumlu, batininin ise olumsuz olmasi olarak tanimlanmaistir.204
Bu sanat ayetin manasim etkileyen anlam incelikleri tagimaktadur. Ornegin, ¥
Glad) o u;l\l& “Onlar insanlardan yiizsiizliik edip de (bir sey) istemezler.”205 aye-
tindeki “Ball” kelimesi, mecazen ihtiyac1 olmadig halde istedigi seye 1srarla
yapisan kimse icin kullanilmaktadir. Burada asil anlatilmak istenen istemenin
tamamiyla nefyedilmesidir. Yoksa ytizsiizliik etmeden istemenin olabilecegini
anlatmak degildir.20¢ O ytizden meallerin bir kisminda bu nefy dikkate almarak
“Onlar kimseye el agmazlar” seklinde mana verilmistir.20” Baz1 mealler zahiri
manay1 terciimeye yansitmistir. O manalardan bir kismi su sekildedir: “Insan-
lardan yiizsiizliik ederek bir sey istemezler”208, “Insanlardan arsizca bir sey is-
temezler”29, “insanlardan arsiz bir sekilde istemekten kagimirlar”210 Bu meéaller
onlarin istemelerini tamamen nefyetmiyor, fakat ytizstizliik ederek istemeyle
sinirliyor. Bu onlarin yiizstizliik olmaksizin isteyebilecekleri anlamima gelir ki
bu, zikredilen bedi’ sanat1 geregi uygun degildir.

Sonug

Meal kelimesinin kokenindeki "evl" (donmek/1slah etmek) ve "eksiltmek"
anlamlari, yapilan her terctimenin ilahi kelamin tiim boyutlarini1 kapsayamaya-
cagini pesinen kabul etmektir. Bu sebeple meal, "Kur’an ne soyliiyor?" sorusu-
nun yaninda "ni¢in soyliiyor?" sorusuna da lugavi tefsirler 1s1g1nda cevap ara-
malidir. Klasik tefsirlerde yer alan dil merkezli agiklamalar, meal yazari igin bir
metodolojik zemin sunar. Bu dilbilimsel verilerin ihmal edildigi mealler, ayet-
lerin ¢cok boyutlu anlam diinyasini1 daraltma ve hatta hatali1 yorumlara yol agma
riski tasimaktadar.

Bu calisma meal yazim siirecinin sadece bir dilden digerine yapilan teknik
bir aktarim olmadigini, aksine Arap dilinin derinliklerine ve klasik tefsir gele-
neginin lugavi birikimine dayanan, yiiksek diizeyde ilmi bir yorum faaliyeti

204 Matltib, Mu‘cemu mustalehdtu’l-beldga ve tetaviiruhd, 3 /332.

205 el-Bakara 2/273.

206 Miingi, Nezilii’t-Tenzil, (Melihsah Sultan, 19), 41b.

207 Niizul Sirasina Gore Kur’an-1 Kerim Meali, el-Bakara 2/273.

208 Cantay, Kur'an-i Hakim ve Meil-i Kerim, el-Bakara 2/273; Yildirim, Tefsirli Kurin-1 Kerim Medli,
el-Bakara 2/273.

209 Kur’dn-1 Kerim Meili, 2008, el-Bakara 2/273.

210 Kur’an Mesaji Meal Tefsir, el-Bakara 2/273.
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oldugunu ortaya koymaktadir. Kur’an-1 Kerim'in "apagik bir Arapga" ile indi-
rilmis olmasi, onun anlam diinyasimnin ancak sarf, nahiv ve belagat gibi dil ilim-
lerinin sundugu imkanlarla kavranabilecegini gostermektedir. Meal miiellifi,
ayetlerin potansiyel anlam secenekleri arasinda bir tercih yapmak durumunda-
dir ve bu tercih, dilsel tahlil ve izahlarin niteligine dogrudan baghdur.

Arastirma boyunca incelenen 6rnekler, dilbilimsel tahlillerin meal yazi-
mindaki hayati role sahip oldugunu somut hale getirmektedir; Sarf ilmiyle ilgili
ele alman konularda kelimelerin sarfi yapilarindaki en kiiciik degisikliklerin
bile anlami nasil kokten etkiledigi goriilmiistiir. Ornegin, (é-wfw‘) fiilindeki ( ¢
<) harflerinin bir talep anlami katmasi, Hz. Musa'nin sadece su aramasini degil,
acikca su talebinde bulundugunu ifade eder. Yine (Usa)) fiilinin rubai kalibinda
"kasitsiz hata" anlamina gelmesi, Bakara 286. ayetteki sorumluluk sinirin1 belir-
leyen kritik bir detaydir. [smin yapi cesitliligi baglaminda, (3i5=) gibi ism-i fail
kaliplarinin "gecicilik" bildirmesi, Hz. Peygamber’in gogstindeki daralmanin
yerlesik bir vasif olmayi1p arizi bir durum oldugunu kanitlar. Bu ince ayrimlarin
medllere yansitilmamasi, ayetin psikolojik ve teolojik arka planinin eksik kal-
masina yol agmaktadir.

Nahiv ilmi de meal yaziminda belirleyiciligi bir role sahiptir. Ctimlelerin
yapisi ve edatlarin kullanimi, ayetin hiikmiinii ve maksadini belirlemede kilit
rol oynar. Ornegin, (=Y) edatinin tiim zamanlar1 kapsayan nefyetme 6zelligi,
helak olan kavimler icin hicbir kurtulus vaktinin kalmadigmni vurgular.
"Lamu'l-akibe" (J) kullanimu ise bir eylemin "nigin" yapildigini degil "sonucun
ne oldugunu" gosterir; Kasas Suresi'nde Firavun ailesinin Musa’y1 (as) kendile-
rine diisman olsun diye degil, "sonucta" baslarmna bir diisman ¢ikacag gerce-
giyle karsilastiklarmi bildirir. Ayrica zamirlerin merciinin dogru tespiti, ayetin
kime isaret ettigini belirler. Nuh (as) orneginde (= s Jae "\-\\) ayetinde za-
mirin Nuh’un ogluna m1 yoksa Nuh'un "bilmedigi bir seyi istemesine" mi? raci
oldugu meselesi, meélin baglamsal dogrulugunu dogrudan etkilemektedir.

Kur’an'in edebi i'cazini yansitan beldgat unsurlari, meéllerin kuru birer
hukuk metni olmaktan ¢ikip ildhi hitabin ruhunu yansitmasini saglar. Diinya
hayatinin bitkilerin yeserip kurumasina benzetildigi "tesbih-i temsili" 6rnekleri
veya cimriligin "elin boyna baglanmas1" seklinde tasvir edildigi "istiare" sanat-

lar1;, Kur’an’in imgesel zenginligini gosterir. Meéllerde bu sanatlarin "eli siki
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olma" gibi deyimlerle korunmasi, muhatabin ayetin duygusal etkisini hisset-
mesi bakimindan zaruridir. Keza (L) gibi kasr edatlarimin "hakkiyla" veya
"gercek manada" seklinde meallestirilmesi, alimlerin Allah korkusuyla olan
ozel bagin1 yanlhs anlasilmalardan kurtararak dogru bir sekilde ifade eder.

Sonug olarak, nitelikli bir meéal calismasy, Arap dilinin sarf, nahiv ve
belagat boyutlarin1 merkeze alan, klasik tefsir mirasiyla bagini koparmayan ve
hedef dilin ifade imkanlarini en tist diizeyde kullanan bir uzmanlik triinii ol-
malidir. Kur’an'm "miibin" olusu, ancak bu titiz dil ¢oztimlemeleriyle Tiirkceye
dogru ve etkili bir sekilde tasmabilir. Meal miiellifi, teknik bir miitercimden zi-
yade, dilin inceliklerini kesfeden bir muhatap olarak hareket etmeli ve ilahi hi-
tabin hem lafzini hem de ruhunu hedef dilde yeniden canlandirmalidir. Gele-
cekteki meal ¢calismalarinda, lugavi izahlarin sadece bir dipnot unsuru olarak
kalmay1p, metnin kurulus asamasinda ana parametrelerden biri olarak kabul

edilmesi metodolojik bir gereklilik olarak durmaktadir.
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