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Kitdbii 'n-Nasih ve ’I-Mensith 'un Nispeti Uzerine Bazi Tespitler

Oz

HicriIL. asrin 6nde gelen muhaddislerinden Abdurrahman b. Mehdi'ye (6.
198/813-14) nispet edilen Kitabti'n-Nasih ve’l-Menstth’un 2024 yilinda ilk defa
nesredilmesi, erken donem hadis ve Kur’an ilimleri literatiirii acisindan dikkat
cekici bir gelismedir. Eserin bilinen tek ve gec tarihli bir ntishadan tahkik
edilerek nesredilmis olmasi, nispet konusunda ihtiyati gerekli kilmaktadur.
Bununla birlikte niishanin tekligi ve ge¢ tarihli olusu, eserin nispetini
kendiliginden gecersiz kilmaz. Asil mesele, yazmadaki nispet kaydinin rivayet
silsilesi, bibliyografik veriler ve metnin dahili 6zellikleri tarafindan ne olctide
desteklendigidir. Bu arastirma notu, eser iizerine bugiline kadar yapilan
calismalar1 degerlendirmeyi, nispeti destekleyen karineler ile ihtiyat1 gerek-
tiren hususlar1 ana hatlariyla incelemeyi ve eserin Abdurrahman b. Mehdi'ye
aidiyetinin ne dl¢tide savunulabilir oldugunu ortaya koymay1 amaclamaktadir.
Nispetin sahih olmas1 halinde ise eserin erken donem hadis ve Kur’an ilimleri
literatiirti agisindan tasidig1 onem ayrica degerlendirilmektedir.

Keywords: Hadis, Kur’an {limleri, Nasih-Menstth, Abdurrahman b. Me-
hdi, Nispet.

Abstract

A The first publication in 2024 of Kitab al-Nasikh wa-l-Manstkh, attribu-
ted to ‘Abd al-Rahman b. Mahdi (d. 198/813-14), one of the leading hadith
scholars of the second century AH, represents a noteworthy development for
the study of early hadith and Qur’anic sciences literature. The work was criti-
cally edited on the basis of a single known manuscript of relatively late date, a
circumstance that calls for caution regarding its attribution. Nevertheless, the
fact that the work survives in only one late manuscript does not in itself invali-
date its attribution. The central question is to what extent the attribution recor-
ded in the manuscript is supported by the chain of transmission, bibliographi-
cal evidence, and the internal features of the text. This research note aims to
evaluate the studies conducted on the work to date, to examine the indications
supporting its attribution as well as the factors that call for caution, and to as-
sess the extent to which its attribution to ‘Abd al-Rahman b. Mahdi can be de-
fended. If the attribution is accepted as sound, the study also considers the
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significance of the work for the history of early hadith and Qur’anic sciences
literature.

Anahtar Kelimeler: Hadith, Qur’anic Sciences, Nasikh-Mansukh, ‘Abd al-
Rahman b. Mahdji, Attribution.

Giris

Hicri II. asir, hadis rivayetinin yani sira hadis tenkidi, fikih ve Kur’an ilim-
lerine dair telif faaliyetlerinin de belirginlesmeye basladig1 bir déonemdir. Bu
donemin 6nde gelen muhaddislerinden Abdurrahman b. Mehdi, 6zellikle ravi
ve rivayet tenkidindeki yeriyle sonraki hadis literattirtinde énemli bir konuma
sahiptir. Bununla birlikte kendisine nispet edilen teliflerin 6nemli bir kismi
glinimiize ulasmamis veya sonraki kaynaklarda yalmizca isimleriyle zikre-
dilmistir. Bu sebeple ona nispet edilen yeni bir metnin ortaya ¢ikmasi, yalnizca

Ibn Mehdi'nin ilmi miras1 bakimindan degil, erken donem hadis ve Kur’an
ilimleri literatiirii agisindan da énem tasimaktadr.

Bu cercevede Kitabii'n-Nasih ve’'l-Menstih, iyéd el-Kaysi tarafindan 2024
yilinda nesredilmis, eser tizerine bundan 6nce es-Sayfi-Hammad tarafindan
2023 yilinda miistakil bir calisma yayimlanmaistir. Eserin nesri, bir taraftan Ibn
Mehdi'nin telif faaliyetlerine dair yeni bir malzeme sunarken diger taraftan
metnin mahiyeti, literattirdeki yeri ve miiellifine nispeti hakkinda bazi sorular1
da beraberinde getirmistir. Ozellikle giintimiize ulagma bicimi ve eser
hakkinda ileri stirtilen iddialar, metnin yalnizca tanitilmasini degil, nesir stireci
ve nispet meselesi bakimindan da degerlendirilmesini gerekli kilmaktadar.

Bu calismada oncelikle eserin nesir stireci ve {izerine yapilan calismalar ele
almacak, ardindan yazma niishast ile eserin genel muhtevasi ve yontemi incele-
necektir. Eserin nasih-menstih ve ahkdmu’l-Kur’an literattirti icindeki yerine
temas edildikten sonra, Abdurrahman b. Mehdi'ye nispetini destekleyen kari-
neler ile bu konuda ihtiyat1 gerektiren hususlar birlikte degerlendirilecektir.
Boylece eser hakkinda bugitine kadar ortaya konulan bilgiler bir araya
getirilerek hem metnin ilmi degeri hem de Ibn Mehdi'ye aidiyeti konusunda
genel bir cerceve ¢izilmesi amaglanmaktadir.
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1. Nesir Siireci ve Eser Uzerine Yapilan Calismalar

Kitabii'n-Nasih ve'l-Mensith, 2. asrin onde gelen hadis miinekkitlerinden
Abdurrahman b. Mehdi'ye nispet edilen bir eser olarak ilk defa 2024 yilinda
Iyad b. Abdiillatif b. ibrahim el-Kaysi'nin tahkikiyle Daru Rikaz tarafindan ya-
y1n1lanrnl§’c1r.1 Calismamizda esas aldigimiz nesir de budur.

Eser, nesirden 6nce 2023 yilinda da akademik bir makaleye konu olmustur.
Id Abdullah Ahmed es-Sayfi ile Nafiz Huseyin Hammad, ayn1 yazma ntishay
esas alarak bir makale kaleme almistir. Bu calismada eserin niishasi tavsif edil-
mis, isnadi ve ravileri tek tek incelenmis, muhtevasindaki elli civarinda rivayet
baska hadis ve tefsir kaynaklariyla karsilastirilmistir.? Yazarlar bu incelemenin
sonunda, eserin Ibn Mehdi'ye nispetinin sahih oldugu sonucuna ulagmiglardir.
Makalenin &zetinde eserin ayrica Gazze islam Universitesi'nde bir doktora ca-
lismast kapsaminda tahkik edildigi ifade edilmistir.> Makalenin, ayn1 zamanda
yurtitiilmekte olan bu doktora calismasiyla aym stirecin tirtinti oldugu diisti-
niilmektedir. El-Kaysi mukaddimesinde bu tez ¢alismasin1 da degerlendirmis,
baz1 yerlerde asil metne dontilmeden nakil yapildigini ve bir eserde bir diisme
oldugunu Dbelirtmistir. Gazze Islam Universitesinin sitesinde ve Daru’l-
Manztme gibi Arap diinyasindaki ¢alismalar1 derleyen sitelerden yaptigimiz
arastirmalar sonucunda ilgili teze ulasamadik. Calismanin halihazirda devam
ettigi duistuntilmektedir. Bu ytizden inceleme yapilirken yayimlanan makale
esas alinmustr.

Biz bu calismay1 yaparken doktora calismasinin sahibi es-Sayfi, eseri tah-
kik edip Darii's-Semman yaymevinden nesretmistir.” Bu nesre elimizdeki kay-
naklarla ulasilamamuistir. Doktora ¢alismasinin aynen basimi mi oldugu, yoksa

' Abdurrahman b. Mehdi, Kitdbii'n-Nésih ve'l-Mensih an Abdirrahmén b. Mehdi: rivdyetii
Muhammed b. Vaddah an Miisd b. Mudviye, thk. fyad b. Abdillatif b. Ibrahim el-Kaysi (Irbid:
Daru Rikéz, 2024).

2 id Abdullah Ahmed es-Sayfi - Nafiz Hiiseyin Hammad, “Kitabti'n-Nasih ve’l-Mensth 1i'l-
Imam Abdirrahman b. Mehdji el-miiteveffa sene 198 h.: Dirase tahliliyye vasfiyye nakdiyye”,
Mecelletii’'l-Camiati’l-Isldmiyye li’d-Dirdsati’l-Islamiyye 31/4 (2023), 146-181.

3 Sayfi - Hammad, "Kitabii'n-Nasih ve'l-Menstih", 146.

4 Kaysi, “Mukaddime”, 9-10.

5 Abdurrahman b. Mehdi, en-Ndsih ve’l-Mensith, thk. Id Abdullah Ahmed es-Sayfi (1stanbu1:
Darti’s-Semman, 2026).
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gozden gecirilmis bir hali mi oldugu bilinmemektedir. Bu ytizden burada yal-
nizca yayimlandigi kaydedilmekte, muhtevasi hakkinda bir sey soylenmemek-
tedir. Netice olarak eserin miistakil bir kitap olarak ilk defa 2024'te nesredildigi,
bundan 6nce bir doktora calismasina ve bir makaleye konu oldugu, 2026'da ise
ikinci bir nesrinin duyuruldugu vurgulanmalidir.

2. Yazma Niishanin Tavsifi

Eser, tek niisha halinde giintimiize ulasmustir. Bu niisha, cesitli risalelerin
bir araya getirildigi hacimli bir mecmua i¢inde yer almakta ve iki boliimden
olusmaktadir. Mecmuanin 1a-30b varaklar1 arasinda Abdurrahman b.
Mehdi'ye nispet edilen Kitdbii'n-Nisih ve'l-Mensiih, 31a-40b varaklar: arasinda
ise ayni isnadla nakledilen ayr1 bir eser, Hammam b. Yahya b. Dinar el-Basri'nin
(6. 164/781) Nasihu'l-Kur'dn ve Menstihuh adli risalesi bulunmaktadr.®

Niishada miistensihin adin1 veya istinsah tarihini veren acik bir kayit yok-
tur. Hattin 6zelliklerine gore yaz1 8-9./14-15. yiizyila ait goriinmektedir.” Bunu
destekler nitelikte, niishanin sonunda yer alan bir kayitta kitabin eski bir asil-
dan Zilhicce 700 (h.) y1l1 sonlarinda istinsah edildigi belirtilmektedir.®

Niishanin tasidig1 semda ve mukabele kaydina gore eser su isnadla nakle-
dilmistir: Kasim b. Asbag (6. 340/951), Muhammed b. Vaddéh'tan (6. 287/900),
o Mitsa b. Muaviye es-Sumdadihi'den (6. 225/839), o da Abdurrahman b.
Mehdi'den. Emir Abdullah b. Abdurrahman, Saban 332 (h.) tarihinde bir mec-
liste Kasim b. Asbag'dan bu kitab1 dinlemis, ardindan kendi nitishasini Kasim
b. Asbag'in niishasiyla karsilastirmis ve mukabele kaydini asil niishaya kendi
eliyle yazmistir.” Ad1 gecen Emir Abdullah (6. 338/950), Endiiliis Emevi halifesi
III. Abdurrahman en-Nasir li-dinillah'in (6. 350/961) oglu ve ileride halife ola-
cak kardesi II. Hakem el-Miistansir-Billah'in (6. 366/976) kardesidir. Kendisi
hig halife olmamis, babasi tarafindan 338 (h.) yilinda idam edilmistir.'’

Kaysi, “Mukaddime”, 55-58.

Kaysi, “Mukaddime”, 55-58.

Sayfi - Hammad, “Kitabii'n-Nasih ve’l-Menstth”, 147.

Sayfi - Hammad, “Kitabii'n-Nasih ve’l-Menstth”, 147, 153. Krs. Kaysi, “Mukaddime”, 55-58.
0 Sayfi - Hammad, “Kitabii'n-Nasih ve’l-Mensth”, 153-154.
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Nushanin sonraki intikal seyrine gore eser, Isparta mufttisti Hanefi kadisi
Suleyman b. Mustafa Efendinin mecmuasi i¢inde bulunuyordu. Stileyman
Efendi'nin vefatindan sonra mecmua kizi Amine'ye miras kalmus, Amine bunu
kocast Omer Efendi el-Burdiri'ye ve cocuklarina (Es'ad, Selman, Resid, Hiise-
yin, Ali) vakfetmistir. Mecmua daha sonra Istanbul'da Dervis Muhammed Pa-
sa'nin kuttiphanesine katilmis, bugtin ise Konya Yazma Eserler Bolge Miid{ir-
liigii biinyesindeki Burdur Il Halk Kiitiiphanesi koleksiyonunda 1211/2 numa-
rali mecmuada muhafaza edilmektedir.'!

Iki calisma da niishanin isnadi, 332 (h.) tarihli mukabele kaydi ve Emir Ab-
dullah'in bu kayittaki rolii konusunda birbirinden bagimsiz olarak ayni sonuca
ulasmaktadir. Buna karsilik, niishanin icinde bulundugu mecmuada eserin ar-
dindan hangi risalenin yer aldig1 konusunda farkli bilgi vermektedirler. El-
Kaysi bunun, ayni isnadla nakledilen Hammam b. Yahyéa b. Dinar el-Basrinin
Nisihu'l-Kur'an ve Mensithuh'u oldugunu belirtirken, es-Sayfi-Hammad aym
yerde EbG Bekir Ibnii'l-Arabi el-Ma'afiri'nin (6. 543/1148) en-Ndsih ve'l-
Mensiih'unun bulundugunu kaydetmektedir.'?

3. Eserin Genel Muhtevasi ve Metodu

271 miisned, 71 muallak olmak {izere toplamda 338 rivayet ihtiva eden
eser, iki ctizden meydana gelmektedir.'? Kitap, adinin aksine yalnizca nesih ko-
nusuna hasredilmis degildir. Birinci cliziin basinda mushaflarin alinip satil-
mas1, Kur'an'dan en az ne kadarmin okunmasi gerektigi, Kur'an'in fazileti, ilk
nazil olan sure ve Mekki-Medeni surelerin tasnifi gibi genel Kur'an ilimlerine
dair bablar yer alir. Bu bablardan sonra eserin esas givdesi baslar: Bakara, Al-i
Imran, Nisa, Maide, En'am, Enfal, Tevbe, Nahl, Isra, Ankebt, Casiye, Fetih,
Muhammed, Miicddele, Miimtehine ve Miizzemmil surelerindeki nesih riva-
yetleri sure sirasma gore bir araya getirilmistir. Eserin sonunda ise yine genel
Kur'an ilimleriyle ilgili bablara doniiliir: Kur'an hakkinda bilgisizce konusmak,
tefsire dair rivayetler, Hz. Peygamber'e (s.a.v.) Kur'an'da verilen tsttinliikler,
Kur'an'in indirilis sekli, Kadir gecesiyle ilgili bir ayetin tefsiri, vahyin Hz.

1 Sayfi - Hammad, “Kitabti'n-Nasih ve’l-Menstih”, 147. Krs. Kaysi, “Mukaddime”, 51-53.
12 Gayfi - Hammad, “Kitabti'n-Nasih ve’l-Menstih”, 156, dip. 2. Krs. Kaysi, “Mukaddime”, 56.
13 Kaysi, “Mukaddime”, 58.
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Peygamber'e gelis bicimi ve Kur'an'in Arap dili kaidelerine gore okunmas: gibi
konular iglenir.

Muhakkik el-Kaysi, kitabin adi ile muhtevasi arasindaki bu orana kendisi
dikkat cekmis, eserin Kur'an'a dair hiikimler tizerine oldugunu, nesih rivayet-
lerinin de Kur'an'daki nesihle sinirli bulundugunu, hadisteki nesihle ilgisi ol-
madigini belirtmistir."* Bu aciklama, kitabin aslinda genis bir Kur'an ilimleri
mecmuasl oldugunu, "en-Ndsih ve'l-mensiih" adinin ise eserin yalnizca bir bolu-
miinden hareketle verilmis olabilecegini gostermektedir. Es-Sayfi-Hammad ise
boyle bir konuyu (baslik muhteva uyumunu) giindeme getirmemistir.

4. Nasih-Menstih ve Ahkamu’l-Kur’an Literatiirii Icindeki Yeri

Her ne kadar kitabin ismi nasih-mensth literatiirii izlenimi verse de icerik
itibariyle ahkamu'l-Kur'an konularinin agirlikta olmasi, baslikta bunu zikret-
memizi gerekli kilmistir. Kur'an'daki nesih konusunda eser kaleme alan miiel-
liflerin sayis1 oldukca kabariktir. Muhakkik el-Kaysi bunlardan altmis civa-
rinda miellifi ve eserini tespit etmistir. 15 Bunlar arasinda yalnizca bir isim, Mu-
hammed b. Ahmed b. el-Ciineyd (6. 381/991), Kur'an'da neshi tamamen red-
detmis ve bu goriisiinii el-Fesh ala men Ecaze'n-Nesh adli eserinde savunmus-
tur.'®

El-Kaysi'nin tespitine gore, Kitabii'n-Nasih ve'l-Mensiih'ta dogrudan nesihle
ilgili metinler kitabin ancak ytizde on yedisini olusturmaktadir, geri kalani ise
Kur'an'm diger hiikiimlerine dairdir.'” Bu durum, eseri dar anlamda bir nasih-
mensth kitabr olmaktan ¢ikarip genis kapsamli bir “Ahkamu'l-Kur'an” eserine
donitistiirmektedir. Nitekim erken donemde nesih ile Kur'an hiikiimleri birbi-
rinden keskin bi¢cimde ayrismus iki ayr1 yazim tiirti degildir, Mukatil b. Stiley-
man'm (6. 150/767) Tefsiru Hamsi Mie Aye'si de benzer bicimde hem tefsir hem
ahkam malzemesini bir arada tasr.'®

4 Kayst, “Mukaddime”, 49.

5 Kaysi, “Mukaddime”, 22-29.

16 Kaysi, “Mukaddime”, 29.

17 Kaysi, “Mukaddime”, 32.

8 Omer Tiirker, “Mukatil b. Stileyman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yaynlari, 2020), 31/134-136.
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Muhakkik bu tespitten hareketle daha ileri bir iddiada bulunmus, eserin
glinumiize ulasan ahkdmu'l-Kur'an kitaplar1 arasinda en eskisi oldugunu be-
lirtmistir. Ona gére bu konuda kitaptan once yalmizca Ibnii'n-Nedim'in
(6.385/995) el-Fihrist'te zikrettigi, Kelbinin Ibn Abbas'tan naklettigi bir calisma
bulunmaktadir, o da Kelbi'nin zayiflig1 sebebiyle Ibn Mehdi'nin eseriyle muka-
yese edilebilecek bir degere sahip degildir.!” El-Kaysi, bunun dogru olmasi
halinde, elimizdeki kitabin Imam Safii'nin (6. 204/820) bu alandaki calismala-
rindan bile 6nce geldigini vurgulamaktadir.?’ Nitekim ahkam'l-Kur'an tiirii-
niin Imam Safii'ye baglanan baslangici da aslinda sonradan, Ahmed b. Hiiseyin
el-Beyhakinin (6. 458/1066) bir derlemesidir, tiirtin {ictincti hicri asirdan itiba-
ren Ebii'l-Hasan Ali b. Mtisa el-Kummi (6. 305/917) ve Ismail b. Ishak el-Ezdi
(6. 282/895) gibi miielliflerle sistemli hale geldigi bilinmektedir.?! Es-Sayfi-
Hammad ise eseri literatiir igcinde konumlandirma veya kronolojik onceligine
dair bir degerlendirmede bulunmamustir.

5. Nispeti Destekleyen Veriler

Simdiye kadar eser hakkinda ortaya konulan tespit ve degerlendirmeler,
nispetinin dogru olmasi halinde anlam ve 6nem kazanacaktir. Ozellikle eserin
ilk defa nesredildigi ve alaninda ilk oldugu yontindeki iddialar, nispet mesele-
sinin ayrica ele alinmasini gerekli kilmaktadir.

Es-Sayfi-Hammad ilk olarak eserin telif tarihine dikkat cekmektedir. ibn
Mehdi'nin bu eserde nakilde bulundugu hocalarindan biri, aslen Himsh olup
daha sonra Endiiliis kadilig1 da yapmis olan Muaviye b. Salih el-Hadrami’dir
(6. 158/775). Kaynaklarda onun hayat1 boyunca yalnizca bir kez hacca gittigi
konusunda ittifak bulunmakla birlikte, bu haccin hangi yilda gerceklestigi hu-
susunda ihtilaf vardir.?> Kaynaklarda 155, 157 ve 158 yillar1 zikredilmektedir.

19 Kaysi, “Mukaddime”, 32. Ayrica bk. Kelbi hakkinda Yahya b. Said el-Kattan ve ibn Mehd?' nin
ondan rivayeti terk ettiklerine ve ahkam ile fiirtt konularinda giivenilmez kabul edildigine
dair Muhammed b. Ismail el-Buhari, et-Tarihu'l-Evsat, thk. Mahmtd ibrahim Zayid (Halep -
Kahire: Darii'l-Va'y - Mektebetti Dari’t-Tiiras, 1397/1977), 2/51; Ahmed b. Ali ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibii’t-Tehzib (Hindistan: Matbaatti Daireti’l-Maarifi'n-Nizamiyye, 1326), 9/180.

20 Kaysi, “Mukaddime”, 33.

2! Bedreddin Cetiner, “Ahkamii’l-Kur'an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1988), 1/551-552.

22 Sayfi - Hammad, “Kitabii'n-Nasih ve’l-Menstih”, 155.

594



595

mevzu, sy. 17 (Ekim 2026) | Mehmet Miicahit GULYAVSAN

Es-Sayfi-Hammad, ez-Zehebi'nin de tercih ettigi goriise dayanarak bu tarihi
157, Muéviye b. Salih’in vefatini ise bir sonraki yil olan 158 olarak kabul etmek-
tedir.

[bn Sa’d’in aktardigma gore Ibn Mehdi, Muaviye b. Salih ile onun Me-
dine’den gectigi bu tek yolculuk sirasinda gortismiis ve kendisinden bu vesi-
leyle rivayette bulunmustur.?® Buna gore eserde yer alan bu rivayet ancak 157
yilindan sonra isitilmis olabilir. Dolayisiyla eserin telif tarihi 157 ile Ibn
Mehdi'nin vefat ettigi 198 yili arasina diismektedir. Eser gercekte ibn Mehdi'ye
ait olmasaydi, ondan nakledilen bu rivayetin tarihi ile [bn Mehdi'nin hayat:
arasinda bir geliskinin ortaya ¢ikmasi beklenirdi. Boyle bir celiskinin bulunma-
masi, nispeti kesin olarak ispatlamasa da onu gticlendiren bir veri olarak de-
gerlendirilebilir.**

Es-Sayfi-Hammad ikinci olarak klasik biyografi kaynaklarmndaki kayitlara
basvurmaktadir. Bu kaynaklarda fbn Mehdi'ye ait oldugu belirtilen eserler ara-
sinda el-Asndf ve es-Siinne ve’l-Fiten gibi kitaplarin yam sira dogrudan en-Ndsih
ve’l-Mensith ad1 da zikredilmektedir. Bu durum, kitabin Ibn Mehd{'ye nispeti-
nin yalnizca giintimiize ulasan tek ntishaya degil, bagimsiz biyografik litera-
tiire de dayandigim gostermektedir.?

Es-Sayfi-Hammad tictincti olarak kitaptaki rivayetleri diger hadis kaynak-
lariyla karsilastirmaktadir. Kitaptaki 338 rivayetten elliden fazlasinin hem is-
nad hem de metin bakimindan meshur hadis kitaplarinda aymn sekilde yer al-
dig1 tespit edilmistir. Bu durum da eserin Ibn Mehdi'ye nispetini destekleyen
ayr1 bir veri olarak degerlendirilmektedir.?

El-Kaysi ise nispeti farkli bir yontemle desteklemektedir. Tespitine gore ki-
tapta Abdurrahman b. Mehdi'nin rivayet ettigi 338 metnin yaklasik altida biri
Endulislii kaynaklarda da yer almaktadir. Bu metinler, kitabin kendi isnad zin-
ciri tizerinden degil bagimsiz senedlerle nakledilmistir. Ayn1 metinlerin baska

2 Muhammed b. Sa’d b. Meni ez-Ziihri, et-Tabakatii’l-Kiibrd, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire:
Mektebetii'l-Hanci, 1421,/2001), 9/530.

2 Sayfi - Hammad, “Kitabii'n-Nasih ve’l-Mensth”, 156.

% Sayfi - Hammad, “Kitabii'n-Nasih ve’l-Mensth”, 156.

2% Sayfi - Hammad, “Kitabii'n-Nasih ve’l-Mensth”, 156.
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sened yollariyla da [bn Mehdi’ye ulasmasi, eserin ona nispetini giiclendiren bir
baska veri olarak degerlendirilebilir.?’

Sonug olarak burada ele alinan dort karineden biri telif tarihine, biri klasik
biyografi kayitlarina, ikisi ise rivayetlerin bagka kaynaklarla 6rtiismesine da-
yanmaktadir. Iki farkli aragtirmacinin farkli yéntemlerle ulagtigi bu tespitlerin
hicbiri tek basina kesin bir ispat sayillamasa da birlikte degerlendirildiginde ki-
tabin Abdurrahman b. Mehdi'ye nispetini kuvvetle desteklemektedir.

6. Ihtiyati Gerektiren Hususlar

Nispeti destekleyen bu karineler, kitabin Abdurrahman b. Mehdi'ye ait ol-
dugu kanaatini giticlendirmektedir. Ancak saglikli bir degerlendirme, yalnizca
destekleyici karinelerle yetinmeyip nispet konusunda ihtiyat: gerektiren husus-
lar1 da goz ontinde bulundurmayi gerekli kilmaktadir. Bu boliimde, gerek el-
Kaysi'nin gerekse es-Sayfi-Hammad in ¢alismalarinda dikkat ¢ekilen ti¢ husus
ele alinacaktir.

[k olarak eserin giintimiize yalnizca tek bir yazma niisha ile ulagsmis ol-
mas1 dikkate alinmalidir. El-Kaysi'nin de belirttigi gibi, tek niisha héalinde gii-
niimiize ulasan bu tiir yazmalarin tahkikinde metnin baska kaynaklardan ya-
rarlanilarak saglamlastirilmasi 6zellikle onemlidir. Bu ihtiyag, miistensih hata-
larinin yani sira niishada sukt ve tahriflerin bulundugu durumlarda daha da
belirgin hale gelmektedir. Nitekim el-Kaysi, bu niishada da miistensih hatalari,
eksik birakilan kisimlar ve tahrifler bulundugunu belirtmektedir. Niishanin
yegane olusu, tespit edilen hata veya eksikliklerin baska bir niisha ile karsilas-
tirilarak kontrol edilmesine imkan vermemektedir. 2*

Ikinci olarak niishanin miistensihi ve istinsah tarihi konusunda kesin bilgi
bulunmamaktadir. Niishada miistensihin adin1 veya istinsah tarihini gosteren
acik bir kayit yer almamaktadir. Hattin 6zelliklerinden hareketle niishanin 8-
9./14-15. yuzyilarda istinsah edilmis olabilecegi diistintilmektedir. Bu

27 Kaysi, “Mukaddime”, 59. Bir kitabin nispetine dair genel cerceve icin bkz. Said el-Merri,
“Eserii’s-Sohre fi Sthhati Nisbeti’l-Kiitiib ild Musanniftha (Dirase Hadisiyye Tatbikiyye)”,
Tasavour / Tekirdag flahiyat Dergisi 8/1 (2022), 489-538.

28 Kaysi, “Mukaddime”, 58.
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belirsizlik, niishanm ibn Mehdi'nin vefatindan ne kadar sonra istinsah edildi-
gini kesin olarak belirlemeyi giiclestirmektedir.

Uctincti olarak el-Kaysi'nin de dikkat cektigi tizere, niishada isnad her ri-
vayetin baginda tam olarak verilmemekte ve bazi yerlerde yalmzca Ibn
Mehdi'nin admna kadar kisaltilmaktadir. Bazi rivayetlerde ise isnadin mevcut
sekli, Muhammed b. Vaddah’'m (6. 287/900) yetismedigi Ibn Mehdi'nin bazi
seyhlerinden dogrudan rivayette bulundugu izlenimini vermektedir. Bu du-
rumda senedden bir halkanin diistip diismedigi veya rivayetin muallak olarak
mi1 nakledildigi kesin olarak belirlenememektedir.*’

Bu hususlar eserin Ibn Mehdi’'ye nispetini gegersiz kilmamakla birlikte,
mevcut niishanin tekligi ve aktarimindaki belirsizlikler sebebiyle aidiyet konu-
sunda ihtiyatli olunmasini gerekli kilmaktadir.

Sonug

Abdurrahman b. Mehdi'ye nispet edilen Kitibii'n-Nisih ve’l-Mensiih, tek ve
gec tarihli bir ntishadan gitintimiize ulasmis olmasi sebebiyle ihtiyatla ele alin-
mas1 gereken bir metindir. Bununla birlikte gerek el-Kaysi gerekse es-Sayfi-
Hammad, farkli yontemlerle de olsa, bu nispeti sahih kabul etmektedir. El-
Kaysi bu kanaate biiytik clctide niishanin tahkiki sirasinda yaptig karsilastir-
mal1 kaynak taramasiyla ulasirken, es-Sayfi-Hammad konuyu dogrudan miis-
takil bir bashik altinda ele alarak telif tarihi, biyografik kayitlar ve rivayet karsi-
lagtirmas1 gibi birden fazla karineyle desteklemistir. Telif tarihinin Ibn
Mehdi'nin hayatiyla uyumlu olmasi, eserin admin bagimsiz biyografik kaynak-
larda zikredilmesi, kitaptaki ¢cok sayida rivayetin bagka hadis kaynaklariyla 6r-
tiismesi ve bir kisim rivayetin bagimsiz isnadlarla da Ibn Mehdi'ye ulasmasi,
nispeti kuvvetle destekleyen baslica karineler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Buna
karsilik ntishanin tekligi, miistensih ve istinsah tarihinin bilinmemesi ile baz1
isnad kayitlarindaki belirsizlikler, bu nispetin kesinlik ifade edecek bigimde ku-
rulmasma engel olmaktadir. Dolayisiyla mevcut karineler birlikte degerlendi-
rildiginde eserin ibn Mehdi’ye nispetini sahih kabul etmek daha isabetli goriin-
mektedir.

29 Kaysi, “Mukaddime”, 56-57.
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Eserin 6nemi ise yalnizca nispet meselesiyle sinirli degildir. 338 rivayetten
olusan ve biiytik dl¢tide miisned bir yapiya sahip olan metin, admin distind{ir-
diigtinden daha genis bir muhteva sunmaktadir. Neshle ilgili rivayetlerin kita-
bin sinirl: bir boliimiinii olusturmasi, buna karsilik ahkam, kiraat ve Kur’an’la
ilgili farkli meselelerin genis bicimde yer almasi, eserin erken dénem nasih-
mensth ve ahkdmu’l-Kur’an literatiirtintin kesisiminde degerlendirilmesini
mimkiin kilmaktadir. Bu durum, eserin yalnizca yeni nesredilmis bir hadis
metni olarak degil, erken donem Kur’an ilimleri ve ahkamu’l-Kur’an literatii-
riintin tesekkiilti bakimindan da dikkate alinmasin gerekli kilmaktadir.

Ozellikle nasih-menstih basglig tasiyan bir eserin muhteva bakimindan
ahkamu’l-Kur’an literatiirtine yaklasmasi, erken donemde bu iki telif alani ara-
sindaki sinirlarin daha gegirgen olabilecegine isaret etmektedir. Bu iliskinin ibn
Mehdi ve sonraki ahkamu’l-Kur’an miiellifleri {izerinden ayrica incelenmesi
hem nesh literatiiriiniin hem de ahkdm tefsirlerinin erken tarihine dair daha
saglikli bir gerceve kurulmasina katki saglayabilir.
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